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AVERTISSEMENT. 



Xl y a dix ans que je pr^sentai k FAca- 
d^mie de Dijon un m^moire portant 
le m^me titre que celui-ci j cette so- 
ci^t^9 justement cel^bre, daigna ea* 
eourager men extreme jeunesse par 
I'accueil le plus flatteur : elle m'admit 
au nombre de ses associ^s - correspon- 
dans. Je ne tardai pas k sentir toute 
Findulgence dont P Acad^mie avait us^ 
enyers moi. Le travail dont j 'avals os^ 
lui faire hommage ne renfermait que 
des notions vagues et confiises sur les 
sciences et sur la mani^re de les ^tu- 
dier. J'avais cependant con?u Pidee 
fondamentale de la methode ; car j'^- 
tablissais en principe que j dans la na- 
ture ^ il n'y a que des rapports^ et 
qu'on doit classer et ^tudier les sciences 



( IV ) ' 

en prenant pour base ces rapports ^ et 
en proc^dant du simple att compose j 
c'est-a-dire en procedant sj/nthStique" 
merit. 

Je fis mal Fapplication de ce prin-* 
cipe, 

Dans le qours de mes etudes , la r^n 
flexion m'a tou jours ramea^ m^vp Pidee 
premiere de cette classification^ etin02& 
experience prppre m'a con^incu de 
Pimperfection des methodea gietnerales 
d^enseignement^. ouplut.6tde lainices-' 
site de classer les sciences dans un or-* 
dre qui en fas3e saisir plus facilement 
la generation^ la liaison et TensQiBble^ 
dans yn ordre conforme a la nature eJl 
a nos moyens de perfectibilite, ia pkis 
grande difi^culte qu'eprouvent ceu£ 
qui se livrent a Petude d'une sciejice 
quelconque, c^est de determiner ^ei 
liaisons J ses points de contact j c'est 
de c^eterminer pr^cisement quelle est 



(V) 

la place qu'accupe cette science dans 
kt chaine des'connaissances humaines ; 
e'est de comprendre Fensembie, le sys- 
tems geni^ral de ces connaissances. Je 
orois que cette difficult^ est une de celles 
qui mettent le plus d'obstacle aux pro- 
gres de Pesprit. Eu efFet, si Ponn'ades 
notions tres-daires du systeme de la 
nature 9 il est certain qu'on ne saura 
jamais a fond la science qu'on ^tudie, 
quelle qu'elle soit; il est certain que 
Yon sera m^ihe sujet k se m^prendre 
sur Fajpplication ^ sur le but , sur Puti- 
lite de ce qu'on aura appris. Par oA 
fautnil ciommencer? par oA faut-il finir? 
Qu'e&t*ce qu'<>n entend ^ar principes? 
X a-t-il en aaoLorale et en legislation des 
pflincipes aussi sArs qu'en pbysi- 
qlie^ etc* li. t. Voil^ les questions qu'on 
se fait toiis les jours, et auxquelles j'ai 
cru qu'il 6tait indispensable de r^- 
pondre* 
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G'est dans cette pens^e , mais avee 
crainte et defiance de moi-m^e y que 
j'ai pr^sent^ *^e nouveau ce Tableau 
synthStique k F Academic de L^on. 
Dans ses m^moires de 1820, elle a 
fait mention de mon travail , et ce 
qu'elle en a dit d'obligeant m'a d^ter- 
min^ k publier cet Essai. 

Je n'ai pas besoin de confesser tout 
ce que je dois aux ouvrages des Bicon , 
des d'Alembert, des Dupont de Ne-' 
mours , des Tracy , des Lencelin , qui 
tous 9 comme on sait , ont fait des ta- 
bles de sciences. Uestvraiqu'ils ont en- 
visage les sciences sous d'autres points 
de vue et dans des buts differensde ce- 
lui que je propose ; n^anmoins je dois 
croire que sans eux j'aurais eu bien 
de la peine k concevoir Pid^e de la 
division que je pr^sente aujourd'hui. 

Je m'empresse de consigner ici Fex- 
pression de ma reconnaissance pour les 
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personnes qui ont bien voulu m'aider 
de leurs conseils^ et encourager mon 
zele par leur jipprobatioA. Parmi ces 
personnes bienveillantes , quelques- 
iines ont pens^ que j'aurais pu donner 
plus d'^tendue aux motifs de cette 
classification. Je dois m'expliquer a ce 
sujet. D'abord, si j'avais voulu remplir 
le cadre que pr^sente le Tableau sy- 
noptique^ je ne sais pas oii j'aurais pu 
m'arr^ter j ensuite , comme mon prin- 
cipal soin a toujours ^t^ de r^duire 
mes pens^es k leur plus simple expres- 
sion 9 comme je n'ai eu le dessein que 
diexposer les principes et de mettre 
sur la voie des consequences^ il m'a 
^t^ impossible de faire autrement que 
I'ai fait , k moins de me jeter dans des 
d^yeloppemens interminables. Apr^s 
avoir resserr^, il m'aurait done fallu 
^tendre? Je n'ai point Pesprit, assez 
flexibJ^b ou assez ft^cond pour faire 4 
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volont^ un gros volume de ce qui est 
renferm^ dans une centaine de pages. 
D'ailleurs , Jfe suis peraaad^ que Hns- 
pection seule du Tableau suffira pour 
en saisir Pesprit, et pour suppler JL 
tout ce que j'ai neglig^ oti omis; et 
puis , dans le si^cle o4 nous vivons ^ 
ou I'habitude d« penser est devenue si 
commune ^ on peuty comme le dit 
Hely^tius, enj amber surhien des rai^ 
sonnemens } il sufjit de niontrer de 
loin a loin quelques jalons ^ pour 
qu^on device tous les points par oh la 
route doit passer. 
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POINT DE VUE GjfeN^RAL. 



IjBCREATEURalie toutes les parties de 
riiniveis, en les rendant susceplibles d'agir 
les unes sur les aulres par le moyen de pro- 
prieiesdependatites de leur nature : celie liai- 
son conslitue Turdre , rharmonie deS ^tres. 
L'homme a de menie eie fait ponr ^tre en 
relalion avec ce qui rentoure. L'existetic« 
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des corps se manifeste a ses organes^ soil di* 
rectement , soil indirectement par leurs pro- 
prietes; et il ne connait des corps que ces 
proprietes. 

Mais s'il u'avait que des sensations isolees^ 
ces proprietes ne seraienl rien pour son es- 
prit : ce n'est que par la comparaison qu'elles 
font naltre en lui des idees. C'est done Tob- 
servation comparee de ces proprietes, ou Tob- 
servation de leurs actions reciproques, ou, ce 
qui est encore ident'ique, de leurs rapports, 
qui forme ce que nous appelons les sciences. 

II n'y a que deux manieres d'envisager les 
sciences : Tune est offerte par Vanalyse, 
Tautre par la synthhse* II est tres-important, 
dans le but que je me propose, de se bien 
rappeler quel usage on doit faire de chacune 
d'elles. 

\! analyse precede du compose au sim- 
ple j elle s'eleve, par une suite d'inductions, • 
des phenoilnenes aux causes. Elle examine 
d'abord Tensemble, separe ensuite les parties , 
et arrive ainsi a I'element, a Tunite, au 
princijie. C'est la methode d'invention , ou 
des decouvertes. 
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La sjrnthese procede du simple au com- 
pose : elle consiste a descendre des causes a 
tous les details des phenomenes; elle se 
place a la source des sciences^ et les suit 
dans tous leurs developpemens ; elle part 
des elemens ^ des principes conn us y etablis 
comme certains^ et arrive ainsi a la conclu- 
sion par un enchaSnement regulier de conse- 
quences et de verites prouvces. Elle ne s'ap- 
plique done qu'aux objets eclaires par Tana- 
iy^; elle ne s'applique qu'aux sciences ^ en 
tant qu'elles sont toutes faites. Cest la me- 
thode d'enseignement. 

Eofin , Tune decompose , et I'autre recom- 
pose 3 Tune Jbustrait on divise } Tautre ad- 
ditionne^ multiplie ou reunit* 

B4con appelle ces deux methodes Y6chelle 
de l*entendementhumain. 

Les philosophes de Tantiquite^ et quel- 
ques-uns des temps modemes , pour n'avoir 
pas suivi la methode d^analjrse dans les d^- 
couvertes qu'ils se proposaient^ n*ont en- 
fante que des chimeres. lis imaginaiept des 
principes^ des causes generales^ et descen«> 
daient ainsi dans les faits. Avec beaucoup 
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d'eapril , iU y voyaieut tai;it ce qu'ils desi* 
raUint y voir j et c'eat de U sorte quails con- 
Jgirmai^At leur» ing^oieuses theories. De la 
lei $y9teme:.s qv^i opt amu^ ie mpnde pen- 
dapt iant de siecles. Eafin p;\rut le Renoya- 
teur d^ yentendement humflin : guide par 
\ine rais.Qn forte , il ouvvit U rout^ qui CQU- 
duit a ]i4 verue^ et Newioa, e^ U suivaa^, 
<j^eCiPHYrit )t ^y&leiue du mopde. 

Ma^ NewtOP , qui devait tout aux heureux 
iecourfi de la ipethode analytique, juge^tlui- 
mem^ quo les d^couvertes devaient etre ex- 
posees dans un ordre different : il ep^ploya 
U sjnthhsi^, pour enseigner aux hofpiue^ la 
ireriie* IjQs geoBaetres^ le$ pihy^ic^ens ^ les 
chimistes qui ^ot yeDU& depuis ajouter df^ 
nouyelles licbesses au domaioe des sciences ^ 
out suivi cet exemple. cc L«^ ^ynthese geome- 
» triqp^, dit M. LapWce (i) , a la propriete 
^> de oe faire jamais perdre de vue son objet^ 
30 et d'eclairer la route eutiere qui couduit 
^ des premiers axioipes a leurs deruieres 
J2 consequences > au li^u qvi€^ Vanalyse alge^* 

(i) MaspadtU^n du SysUm^ du Motui^. 



3» hiciafM l^Stth fftit biebtdt Mtblief Vobjet 
3^ pritici{!>al pour Hou^ oc(iliper de conibittai- 
>» «<^tts abstraites ; et <5^ n*est qu*a la fin 
>* <ju*elle Aatis y i^am^^iie* *> 

tt La methode, dit Mallebranche ^ ^i 
>» etdiiiitie les cho^s to le^ cbnsiderant dans 
>* leur nais^anct^, a plus d'ordi-e et diS lu* 
>5 ttiiere, el lei fait ^OtitiaHre plus ht fobd 
»5 qtife led antresi » 

J.-J. Roms^$iu, s^ ti^^arft un ^atl d'^^u- 

des^ eut aus^ recoups i la synihese. II est 

cxtr^toelhent iiit^i-edSailt de Teiitendire Ini- 

m^tne : « Potir peu , dlt-il (l) , <ja'on ail Uti 

*► vrai gout pour les scieuce^^ la premier* 

3^5 chose qu'oti sent en d*y livratit, c*e&t lent 

« liaison , qui fait qii'elles s'attifent , s*ai- 

i5 dent 9 s'cclaireilt mutuelleilietit , et qttfe 

» Tune ne pent se passer de I'autre; Qttoi*- 

79 qtle Tesprit htimain ne puiste itifflre a 

» toutes , et qll'il en faille toti jdtlM pi^ef^i'^r 

i* une comme la ptincipal^^ A l^oti n'a qud- 

» dues notions de* alitres, datls la ilehne 

jy tti^me od se trouve sotiVent datii Tdbteu- 

(i) Cohfssiidfis. 



33 lite. Je sends que ce que j 'avals entrefMis 
33 etait bon et utile en lui-meme y qu'ii n'y 
33 avait que la methode a changer. Prenant 
33 d'abord rencyclopedie^ j'allais la divisant 
33 dans ses branches j je vis qu'il fallait^faire 
33 tout le contraire, les prendre chacune 
33 separement, et les poursuivre chacune a 
33 part jusqu^au point oil elles se reunis-- 
33 sent. Ainsi je reHns a la sjrnthese ordi- 
33 naire; mais j'y revins en homme qui salt 
>3 ce qu'il fait. La meditation me tenait^ en 

33 cela^ lieu de connaissance Je trou- 

33 vai dans Fexecution de ce plan un autre 
33 avantage auquel je n'avais pas pense ^ celui 
33 de mettre beaucoup de temps a profit... 33 

J'ai fait Tapplication de la methode syn- 
thetique a Tetude generale des sciences hu- 
maines. 

Dans ce point de vue nouveau^ j'essaie de 
prendre pour base les rapports constans et 
invariables d'apres lesquels tons les ^tres de 
la nature agissent les uns sur. les autres. 
L'd^position des verites prouvees se faisant 
ainsi en suivant la chaine non interrompue 
des rapports qui lient les principes aux con- 
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sequences y la .liaison des idees ne sera alors 
que la liaison des rapports eux-memes. 

Cette methode me paralt simple, conforme 
a la nature des choses et au developpement 
de Tespritj elle exclut Tarbitraire, les sys- 
tem's vagues; elle fonde, en un mot, les 
sciences sur les rapports naturels; ou plut6t 
les sciences ne sont que ces rapports eux- 
memes reconnus et constates par nos fa- 
cultes. 

Ces rapports sont de trois ordres : 

Prenxier ordre. — Rapports en raison de 
la composition et en raison des masses* 

Deuxieme ordre. — Rapports en raison 
de V organisation. 

, Troisieme ordre. — Rapports en raison de 
la moralite. 

Nous comprenons abement ces trois( or* 
dres en deux grandes classes, physique et 
morale (i). 

Ces rapports, ou les actions reciproques 
des etres , s'etablissent en vertu de proprie-- 
tes , qui prennent le nom dejacultes quand 

(i) Les rapports moraax ne sont que des consequences des 
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it I'agit de« c6rp8 oi^anis^ vivans el intel— 
ligens* 

Les resultats de ces actions sont ce que 
BOU8 appelons des phenomenes , des fails 
en physique, des droits et des dewirs en 
morale. Ces fails et ces droits, observes et 
constates par nos moyens de connaltre, et 
lies a leurs causes, sont Tobjet definitif de 
toutes nos recherches , de toute notre etude. 

Les proprietes des corps, considerees dans 
leurs rapports avec nos facaltes^ intellec- 
tuelles , et dans leurs applications a nos be- 
soinsj ou, cequi revient au m^me, rhomme 
exercant ses facult^s intellectuelles sur les 
corps de la nature , et y trouvant la satisfac- 
tiop de ses besoins, donne naissance aux artsi 

Nos facultes morales, considerees dans 
leurs rapports avec nos semblablesj oubien 



facultes de rhomme on des pi^opri^tes de son ^tte ; ils sont 
Que d^pendaace de son kistoire naturelle ou |i< sa pkysiolo- 
^c. Cependaot j'ai cm deyoir J«6 classer k part , pour ne liev 
cHauger aux id^es re9ues , qui divisent les sciences en deux 
gr&ndes classes, physique et morale. 

Cette observation m*a paru nccessaire pour qu^on ne se me** 
prit pas sur les priucipes qui servent de base k cette classifica- 
Hon. 



t^omme M^r^ant ses fa6uh^s morales sur 
Bes semblables, et y tronvant la satisfaction 
Ae ses besoi#s , donne naissance aux droits 
€t aux devoirSj cVst-a-dire a la morale. 

Dei rapports physiques et moraux parti- 
Culiers , nait un autre orctre de rapports qui 
embrasse les cires sous le [)oint de vue le 
phis g^eral, le plus eteudn. II saisit du 
meme coup-d'ueil le monde physique et le 
tnonde morale et la coordination des* lois 
auxquelles lis son I soumis; il s'eleve au-des- 
$us de tous les individns , pour ne voir dans 
Funivers qu*un tout, qu*un ^tre unique. 
C'<est la qu*il fa at chercher et reconnattre 
rime dti monde, ce Knef, co Zcus,ce Jeho- 
va, ce Dieu , cette intelligence source de 
touies les inielligences , cette cause de toutes 
^les cai^ses, cet ordre invaiiable et ^ternel, 
type de tous les ordres; c'est la rju'on aboutit 
apres avoir rasseinble sous sa main toutes leS 
diverses parties de Tunivers; c*est la derniere 
Aes combiuaisons, Kj dernier lerme, le plus 
Sublime des resultats qtie puiss>e atteindre 
nntelligence humainej c*est la I'objet de la 
religion. 
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Tel est le point de vue general sous le-^ 
quel on pent considerer Tensemble de nos 
connaissances ; telle est la me%ode qui m'a 
semble propre a eclairer et a assurer la mar- 
che de Tesprit dans Tetude des sciences. 

On a bien suivi cette methode dans Fe- 
tude de quelques sciences en particulier; 
mais jamais, que je sache, on ne I'a appU- 
quee aux sciences en general. Bacon et d'A- 
lenibert out classe les connaissances d'apres 
des systemes arbitraires des faciiltes humai- 
nes. Us out pris pour base de leurs classifi- 
cations des abstractions indefinies, telles que 
la memoire, la raison^ V imagination y ou 
toute autre de ce genre , qui ne sont reelle- 
ment que des attributs generaux de rintelli- 
genccy que des manieres de se servir de no- 
tre esprit , et qui ne sont point des facultes 
primitives, radicales. D'autres savans ont 
imagine d'autres divisions, d'autres cSldres, 
dans lesquels ils font en trer toutes les sciences. 
Ce qu'il y a de remarquable, c'est que tous 
annoncent la pretention de fonder leurs clas- 
sifications sur la nature des choses , et qne 
pas une de ces classifications ne ressem- 



ble a une autre. Ges variatioDSy ces incerti- 
tudes ne denoteut-elles pas defaux systemes^ 
do faux points de vue? La nature des choses! 
Est-elle ailleurs que dans les proprietes des 
etresy que dans leurs rapports ou leurs ac- 
tions reciproques? Quand Guyton-Morveau 
at Lavoisier (i) eurent Theureuse idee de la 
nouvelle nomenclature chimie/ue^ c'est sur 
la nature des choses ^ sur les elemens^ sur 
les proprietes premieres des molecules^ qu'ils 
en etablirent la base. On pent $ans doute la 
perfectionner dans ses details ^ la modifier^ 
et c'est ce qu'on a fait j mais il ne pent venir 
al'espritdepersonne d'en cbangerla methode. 
3i j'avaisa faire une classification des scien- 
ces dans Vordre analjtique, je la renfer- 
merais: dans deux grandes divisions ^ dont 
Tune comprendrait I'histoirephjrsique^ oule 



(i) U fant rendre a chacun ce qui lui appartient. Cest au ci- 
ihhxe Linnaeus q^x^on doit la langue mithodiqueque I'on parle 
aujourd^hui dans les sciences : il reduisit chaque denomina- 
tion k deux noms , dont Pun ^tait commiin k Tesp^e d^nom- 
m^e, ainai qu^k toutes celles qui apparteuaient au mdme 
genre , et Pautre servait de signe distinctif k cette .esp^e. 
Guyton-Morveau et Lavoisier ont fait I'application la plus 
heorease de cette methode k la chimie. 
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recueil de0 experiences failes «ur te« tm)W- 
cules et 8ur les masses , et dont Tautre com- 
|)rendrait Vhistoire morale, ou le recueil des 
actioi^s des hommes. Gette eitpositia^ mfe 
conduirait a la recherche des ptiittip^ dfeS 
fails physiques , et a celle des pHticipts deft 
fiaits moraux) j'etablirais la liaisoU naturelte 
des fails a lenrs causes, et j'ofiPrirais ainsi \e 
tableau de la science de la ilature et de lai 
science de rhomme danslWdre de Tatialyse. 

Voila la s^ule marche Daturelle^ et oe 
n'est pas celle qu'on a suivie. 

De toules les classifications qu'on a irtia- 
ginees^ on doit disiinguer celle de M. Len- 
celin^ qui a pour litre : Introduction it l* ana- 
lyse des sciences. {x^o\)* Dans cet ouvrage^ 
M* Lencelin considere la nature de tres- 
haut. II ne la plie point k tel ou tel syst^me j 
il ne la resserre pas dans les bornes de telles 
ou telles facultes j il cherche a la voir telle 
qu'elle est en elle-nl^me; il la decompose , 
comine on decompose un corps quelconque. 
ML. Lencelin procede du compose au sitn^ 
pie; et, dans son vaste plan, on pent dire 
qu'il a porte Tanalyse daus Tanalyse meme. 



(i3) 

Quoique ce point de vue soit Tinverse de 
eeltti sous leqael j^enrisage la nature j quoi- 
que, ainsi que tous ceux qui Tout precede et 
suivi, M. Leneelin n'ait pasetabli la liaison 
de rhorame ai^ec ce qui Tentoure, la liaison 
ou la dependance mutuelle de ses faculties 
physiques, intallectueUes et morales avee le 
Q^opd^exterieur} en un mot, quoiqu'il n'^it 
pa$ demontre les rapports du physique et du 
ii«?rii/(dQmonstration sanslaquelle Thomme 
xC^^ pd9 COmpri« la nature et son auteur, et ne 
s'est pas comprift lui^m^me), je ne pouvais 
manquer de signaler cet ouvrage comme ua 
da ceux qm portent le plus de Iqmiere sur 
V<iis«niMto de nos eonnaissanoes. 
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COMMENT S£ FOHMENT BN NOUS 
L£S ID££S DE RAPPORT* 

A pais avoir men t re les grandes diyisions 
de cette classification ^ je dois exposer clai- 
rement les principes qui m'ont guide. Je le 
dois^ parce qu'ils feront mieux sentir la n^- 
cessite de suivre dans I'etude des sciences la 
methode qui procede du simple au compose. 
Je le dois encore , parce qu'il est utile de de- 
monti*er qu'en 'morale , comme en physique y 
ii y a des bases inamovibles ; que les droits et les 
devoirs se deduisent de la nature de Fhomme , 
et sontdetem^pesparelle^ comme les pheno- 
menes physiques sont determines par les pro- 
prietes de la matiere ; qu'en un mot^ la morale 
est une science exacte^ et qu'elle est susceptible 
de demonstrations rigoureuses. Je vais plus 
loin fjedisque ses principes sont clairs etsen- 
sibles, et peuvent Stre mis a la portee de tout 
le monde sans aucune obscurite. S'il en etait 
autrement^ la morale ne seraitpas une science. 
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Les proprietes des dtres et leurs rapports 
sont anterieurs a toute action y comme a toute 
observation de notre part. Avant qu'on edt 
trace un cercle les rayons etaient egaux , 
dit Monfesquieu; ayant toute action^ ces 
rapports etaient possibles; de m^me qu'ayant 
toute loi positive, les rapports d'equite, de 
justice etaient dans les Stres moraux. Nous 
sommes nes avec la faculte de saisir ces rap- 
ports; c'est-a-dire que le createur ayant as- 
signe des facultes a Thomme et des proprietes 
a chaque corps, a etabU une correlation reci- 
proque entre les unes et les autres , et a place 
dans le nombre et Tetendue de cbacune 
d'elles la limite du possible. II y a done 
incontestablement une relation preexistante 
entne le monde exterieur et nos facultes phy- 
siques et morales. Nier cette cause finale, 
serait nier Texistence de Tordre etabli dans 
Tunivers. Cela pose ( et il me sembie quHl 
e^t inutile de donner plus de developpemens 
a ces idees) , il en resulte que nos organes 
internes et externes, et lesfonctionsauxquelles 
ils sont propres, sont les moyens que la na- 
ture nous a donnes pour arriver a la connais* 
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sance de ce qui est, de la verile. On ponrrait 
dire meme que tout ce quails dous decou- 
vrent est de cerliuide absolue , a ruoins qu^ 
Ton ne suppose t que le creuteur a etabJi d^ 
faux rappori$ eutre le monde eaierieur Qt 
nous; ce qui n'est pas souteudble. 

Quoi qn'il en soit de cette dernieca obser- 
vation^ qui rappelle les vaines dii^putes d^ 
Tecole, nos seus ne nous transmettent |.oiQt 
les images de ressenee des ehosesj ils indi^ 
quent simplement les rapporls qui existent 
entre les choses. Les idees ne soot pa*, 
meme, comuie on le dit vuigciirement , de^ 
images des choses, mais de vrais jugemensj 
c'est-a-dire des porcepiions, ou des distinc- 
tions de rapporls, ou , si Ton aime mieux, 
des sensations compartts ^ comme T^ dit 
Buffon . 

Apres avoir lu avec attention dans I'admi- 
rable Cburs de Phihsophie tie M. Larouu- 
gjaiere ce qui esi rclalil a cet objet, j'avouQ 
que je persiste a penser que la sensation ^ la 
perception, le jugement, et meme Vatten- 
tion, sont des operations simultanees de 
notre esprit, et noa des operations jiucoes- 
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:iav663 tm pi«it6t qu'elles sent u&e senle et 
tit^nie operation. E»n effei^ tout dans la na-* 
t«ipe ^'ayant d'existeace potalc nous que dans 
1^6 rapports^ et nous-memes n'ayant d'id^es 
deft Glioses que par les rapports etablis origi-^ 
nellement entre ces choses et nous ^ il en re^ 
solte qu'utte impression isol^e n'est rien poui^ 
noire esprit J qtt'elle nedevientquelquechosi 
qUtt par la cewvparaison que nous eii feisons 
avec une autre impressiou. II en resulte qu^ 
r<§ire qui neserait done que d'un organe 
ou d*tiii tsens ui^ique^ ti'aurait point d'idees^ 
parce qu"il li^ pourrait saisir aucun rapport; 
Ain^9 sentircesi tout A>la*fois etre attentif, 
percevoir une difference o^ une analogie , 
corhparer et Juger. Le raisonnement est 
' aussi une operation de notre entendetaiient^ 
operation qui cOrisiste '4 tirer une conse- 
quence ^ un inconn^ de la comparuison de 
deux obj^ifi J c^est le r^tiltat de Tadioti de 
juger. En definitif , /wgeret raisonner ^im 
ddBcIes ^eules operations dkftinctes de ndtre 
esprit. * 

Sentir des rapports ^ en d^duire des eon- 
sequences qui sont elles*m^mes de noureanx 

2, 
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rapports y tels sont no8 moyeas de connaltre} 
telle est toule notre faculte de penser ; telle 
est m^ine toute notre existence. Aneanttssez, 
en eflet, par la pensee oe qui existe autour 
de i'homme, ou simplement ses relations ^ 
rhomme n'est plus rien : sa vie elle^m^mie 
n 'est done qii'un certain ensemble de rapports. 
Les qualites des choses ne sont existantes et 
dislinctfss pour nous que par leurs differences 
ou leurs analogies } ces qualites se nianifes- 
tent a notre organe iutellectuel par le moyen 
des sens externes ^ qui ne sont ainsi que des 
inst rumens de communication } I'organe lu- 
telleciucl^ ou I'entendement ^ per^oit ces 
qualites 9 et de ceLte perception ou distinc- 
tion resultent les idees. Yiennent ensuite 
les mots^ qui sont les etiquettes des idees. 
line idee etant done un rapport pergu, il 
s'ensuit qu'ua mot ne peut et ne doit ^treque 
Texpression ou I'annonce d'un rapport queU 
conque. 

Puisqu'une sensation isolee, ou un mot 
qui n'indique pas un rapport , n'est rien pour 
Tesprit ; puisque ce n'est que par la compa- 
raison que cette sensation devient une qua- 
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lite , une chose reelle, une idee^ puis ua 

mot 9 il en r^sulte qu'on ne peut donner de 

dlefimupn d'une cause ou d^un fait pris iso* 

lenient et en lui-meme; car deanir c*est 

enoncer des rapports, c'est analyser , c'est 

decomposer. Pascal I'a bien senti quand il a 

dit que, nana ne pouvions avoir d'idees que 

des chpseS'<^iii ont un rapport a nous (i). 

On ne pent, par exemple^ definir le principe 

de vie on TAme, Dieu, Tetre en general^ Te- 

letnent^ etc., parce qu'ils n*ont point d'ana* 

logues dans la nature , ou du moins que nos 

cu'ganes ne leur en decouvrent point. S'amu* 

ser a faire des definitions de mots semblables^ 

c'est faire des signes de signes, et ricn de 

plus. Parexemple, des mots seijsibilitej in-' 

telligence, activite^ on a fait le mot ^ie, et 

ronnes'estpasapercn que ce n'est la qu'une 

expression abregee et arbitraire, comme le 

mot trois est le coUecdf qui exprime les mots 

un^ un^un. Vouloir appliquer une idee ou 

une chose particuliere a ce mot trois, c'est la 

I'erreur, et Ton peut dire la source la plus 

(i) Ptruies^ de Pascal* 
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feeonde de nos m^piises ^t tnSme de nos 
disputes. 

Je n'insisterai pas dayantage sur ee point ^ 
oar je n*ai pas le projet de fair^ ici an trait6 
d'id^ologie J traile qui , du reste, ai-rbii voti- 
lait s*en tenir a ce qu'il y a de vraim^ilt mile 
eu cette matiere^ pourrait $e r^duirfe, ce liie 
semble ^ a un petit tlombre de notions ^ el k 
qnelques explications assez simples. 

Soit que Ytin analyse, soit que I'oti syfl- 
tWtise, ce sont ton jours des rapports qu*il 
fitnt ^tudier. Voili ce qu*il me suffit d*avoif 
etabli. 
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XIES PRIITGIPES BIT oiNEKAL. 

Xr est bien essentiel de ne $e pas meprendre 
sur le sens qu'on doit attacher au mot prin- 
cipe* Des propositions generales^ des resul- 
tats generaux^ I'expressioi^ la plus abregee 
d'un certain nombre d'idees, recoiveni com-' 
munement le nom de principes. II faut si- 
gnaler encore cette erreur comme Tune de 
celles qui portept le plus de trouble et d'obs- 
curite dans les sciences; car elle tend a nou^ 
faire prendre pour le commencement des 
choses ce qui en est la fin ^ et souvent ce qui 
n'est rien du tout. Les principes sont dans 
les proprtetes^ dans la cause des premiers 
rapports des choses ; ils sont a nos connais- 
sances ce que la force motrice est aux corps* 
Les chimistes^ les physiciens ne se sont point 
abuses sur le veritable sens de ce mot : ils 
Font toujours biep entendu ; seulement les 
chimistes devraient pent - etre faire mieux 






sentir la diflKrence qu'il y a entre les efe- 
mens ou les corps simples, tels que Tor, 
le carbon e, le fer, etc. , et les principeSj ou 
les forces qui mettent les elemens en action, 
qui les combinent, et produisent tous les 
phenomenes qui se passent dans le grand la«- 
boratoire de la nature. Cetie distinction me 
parait tout-a-fait essentielle. 

Les metapbysiciens, les moralistes n'ont 
pas ete , a beaucoup pres , aussi heureux sur 
Vemploi qu'ils out fait de ce mot j aussi 
comme ils se sont disputes! N'ayant pas un 
point de depart bien marque , ils out marche 
sans boussole au gre de leur imagination ; et 
il est clair qii'ils devaient se heurter. L'abus 
a ^te si grand, on a mis tant de faux prin- 
cipes en avant, qu'enfin il n'a plus, pour 
ainsi dire, ete permis d'invoquer Tautoriie 
des principes sans s^attirer de ftcheuses pre- 
ventions. C'est aussi par Ic m^me abus que le 
mot theorie est tombe fort injustement dans 
une decheance presque complete. 

Cependant les principes sont les causes, 
les forces inberentes a la matiere. En mo- 
rale comme en pbysique, ils sont la raison 



deft choses^ ils sont les premiers rapports 
C|ue le createur a et^lis entre les ^ires; ou^ 
ce qui serait peut-^tre plus exact, ils sont 
4es qualites primitives, fondamentales , source 
de tous les rapports possibles : ils sopt done 
leS sciences elles-mSmeft ; car tout ce qui 
-n^est pas principe n'est que consequence du 
principe^ ou n'est rien. C'est ainsi que 
toutes les mathematiques sont dans les pre- 
mieres regies de Tarithmetique et.dans les 
propri^t^s de r^tenduej que toute la me- 
canique est renfermee dans les loisdu levier^ 
rastr9nomie dans les lois de I'attraction, la 
science economique dans la yaleur des cho* 
ses, la morale et la politique dans les facul- 
tes primitives de Fhomme , c'est-a-dire dans 
SSL physiologic, etc. 

Si Ton s*eifgage dans les details d'une 
sdience quelconque ^anspartird'un ^rmc/pe^ 
on pourra exercer sa memoire , mais a coup 
sur on n'exercera pas sa raison , ou si Ton en 
fait usage , ou la faussera j car raisonner n'est 
autre chose que deduire des consequences 
d'un principe. C'est en y recourant que Ton 
assure ses raisonnemens , comme q'est en re- 
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gardant le wii qu'an pUote a<sura «» imufv 
qhe. cc Tout le monde> dit I'abbe Floury dai^s 
son Traite des Etudes, ne yoit pa^ la neces^ 
site de remooter juaqu'aux premiers prin^ 
cipeSj p^MTce qu'en effet il y a peu de per- 
son nes qui le fasseni. La plupart des hommes 
ne raisonnent que dans une certaine eten- 
due^ depuis une maxime que Tautorite des 
autres ou leur passion a imprim^ dans leur 
esprit 9 jusqu'aux moyens necessaires pour 
aoquerir ce qu'ik desirent. x> II y a une 
grande veritd renfermee dans ces paroles* Je 
ne saurais mieuis faire^ quand j'ai a dire ce 
que d'autres ont deja dit , que de citer leurs 
propres expressions* Ainsi le sage Rollin 
a)OUte a la pensee de Tahbe Fleury : « Le 
veritable savant^ le veritable philosophe va 
plus loin I et commence de plus haut ; il ne 
s'arr^te ni a Tautonte des autres^ ni a ses 
prejuges j il remonte toujours jusqu'a ce qu'il 
ait trouve un principe de lumiere naturelle^ 
et une verit^ si claire ^ qu'il ne la puisse re* 
voquer en doute. Mais aussi^ quand il Ta 
une fois trouyee, il en tire bardiment toutes 
les consequences 9 et ne s'en ecarte jamais: 
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<le la vient qu'il est ferme dans sa doctrine 
et daB9 sa ooBduiie^ qu'il €st inflexible daos 
ses resolutions, patient dans Texecution, 
egal en son humeur> et constant dans la 
vertu (i). » 

(i) Tntitd des £tudes. 



I 



PB.INCIPES 

DBS SCIENCES PHYSIQUES. « 

JL/ss rapports des molecules, ou les pvQ- 
prietes dont elles jouissent el en vertu des- 
quelies elles se combinent y sont Tobjet le 
plus interessaut qui puisse* ^tre ofFert a inat- 
tention deshommes. S'ils parvenaient a avoir 
une connaissance parfaite de ces petits corps 
elementaires, de leurs* proprietes, ou des 
forces qui les font agir, il est a presumer 
qu'ils auraient le secret de la nature j *car 
c'esl la qu'est tout le mystere. C'est dans les 
molecules que le createur a seme les germes 
de la vie, les principes de tout mouvement, 
de toute combinaison; c'est sans doute dans 
les molecules impalpables des corps qu'il a 
cache toute sa puissance. 

Mais ce n'est point a rechercher la nature 
des premieres causes que nous devons nous 
appliquer, cette recherche serait vaine. Nous 



^ 
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n^avons et neiis ne pouvons avoir aucune 

idee des premiers principes ^ ou des proprie* 

tes coiisiderees abstractivement el en eiles- 

meinesj nous n'avons d'idees que de leurs 

effets imniediats. Nous ne savons pas pour- 

quoi telle molecule s'allie a telle autre ou la 

repousse; nous savons seulement le fait ma<k 

teriel j et c'est a I'observation do plus grand 

nombre possible de fails que nous devons 

donher tous nos soins. Ainsi nous remar- 

quons que deux molecules se precipitent 

Ftine vers Tautre, et nous disons quHl y a 

en ell*es une force, une propriete attractive, 

un principe d\ifjinite* Nous remarquons 

que cette affinite est obligee , a Tegard des 

molecules de raeme nature , de vaincre une 

resistance, et nousappelons cette resistance 

force ou principe de cohesion ; d'autres agens 

imponderables paraisscnt s'opposer plus ou 

moins a I'affinite , et modifier son action , et 

nous nommons ces agens principes de cakh 

ricite, d^electricite ^ de magneticite, etc. 

Ce n'est pas seulement a Tegard des mole- 
cules que nous rencontrons des bornes si 
prochaines : pourquoi ce corps tombe-t-il? 



1 
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e'est pairce qu'il y a un principe de gran^itiz*' 
ihri} pourqu'oi moa cerveau combine^t-il des 
idees? c'est parce qu^il y a en moi un prin*- 
cipe ou uuejaculte pensante. 
- Nous ne pouvons pas alier plus loin. 

II y a ainsi dans la nature quelques causes 
premieres^ en petit nombre^ qui soot ia 
source de tous les effets possibles. Quandt 
nous avons observe une certaine quantite de 
fails analogues qui se reproduisent a-peu-^ 
pres de la meme maniere^ et selon ies 
memes lois^ alors nous les rapportons k un^ 
source commune ^ que nous appelons cause 
generale^oM principe. 

Ainsi il y a autant de principes qu'il y a 
d'ordres de faits, de groupes de faits analo**- 
gues; 0U9 cequiest encore identique^ il y a 
autant de principes qu'il y a de rapporU 
differens dans la nature. 

Grouper, classer les faits qui appardennent 
a telle cause, atel principe j c'est former telle 
ou telle science; une science n'est, par con- 
sequent, qu'un assemblage de faits analo* 
gues rappories a une cause, a un principe 
commun. 
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JBn ]^hyn^i€ y les princ^ms scmt dans les 
proprietes qui dcmtieht naisfianGe a toutes lea 
aietiops y a tous le$ phenom^enea qui se pas- 
seoi a ToccasioQ dea masses. 

Dan^ I'orgamsatiQQ des ^tres \ivaiia^ il j a 

3.GS prihcipes d'uu ordrs plua delie; les phe^ 

momenes soat ^ficiies a observer et a ratta* 

eloker a leurs causes respectives. C'e&t ici qufi 

\a couuaissance des proprieies des molecules 

ei de leurs actions reoiproques est d'uB 

grand aecours : quand rebonoxnie animale ^ 

par example , s^ 4OT^LDf^ 7 o'est alors quHl 

£»ut savoir operer des bombinaiaoiis propi^ai 

k retablir I'ordre uatureL Gala suj^ose qu'on 

a prealablement une cannaissanceparfaite de 

la fiature et de la eomipofiitiou de tous les 

eA^ens de I'etre \ivant et s^in . Cette €0»'^ 

naissance est Tobjet de la phjcsiglogie* La 

coniiaissance des cHangemeiiis^ des aberra** 

tMMpif qui surviennent.dans Tetat del'dtre or^ 

gamise vivant^ est robgetde kt ptathohgie. 

Le cerveau humain a des propnetes plus 
deliees encore que tootes celleg ^ont nous 
veuons de parler. U s'eterce > il a^t d'apres 
des iois beauboup pliiS difikiles a f^eonnaStns 
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que les loi« ordinaires de la matiere. II ^e 
s'agit plus de combinaisons de molecules ^ 
d'afiinite , de grayitation ^ ou de tout autre 
principe dont les effets se calculent, se m^^-- 
surent; il s'agit de la penseej de l^intelli- 
gence. Cependant, disons-le sur-le-champ ; 
de meme que dans les autres sciences^ noo^ 
remarquons ici des phenomenesqui, quoiqife- 
pureiueni intelleciuels, n'eu sadt, pas moins 
susceptibles d'etre distiugu^ , d'etre classes , 
d'etre rattaches a des principes ; car^ dans les 
Stres doues d'intelligence ^ les principes soii% 
dans les £sicultes de Vkme y facultes dont la 
manifestation s'opere regulierement par le 
moyen d'organes materiels. 

Jj'homme , de mdme que les corps inorga- 
aiseS) ne pent pas changer le principe de son 
existence ^ ni detourner le but de sa creation. 
Ses facultes intellectuelles et morales cher- 
chent a se mettre en rapports avec les objets 
qui renvironnent^ et qui^eux^mdmes ontete 
crees pour cette fin. 

li recherche les objets qui sont en rapports 
avec ses facultes intellectuelles^ il les appli- 
que a ses besoins^ et il fonde ainsi les arts^ 



( 30 

G'est pairce qu'on n'est pas remonte a Tori-- 
gine des choses y qu'on a pretendu que les 
arts etaient le fruit de l^ imagination ^ du ge- 
nie* Nou$ lie creons rien } il y a des rapports 
et^mels ; noire instinct nous conduit a la de- 
eouverte de ces rapports , et nous les consta- 
tpns. Inyenter^ c*est deoouvrir ce qui estj 
imagin^r^ creer, c'est en faire Fusage auquel 
il est propre, c*est imiter. D'ailleurs .on n'a 
qu'a s'en tenir au sens piimitif des mots y a 
leur etymologic, et Ton se trompera rare- 
ment. On ne remarque peut-etre pas assez 
<x>mbien , en general , les lances des peuples 
civilises, et particulierement la n6tre^ sont 
bien faites. 

L'homme recherche les ^tres qui on t des 
rapports avec sesjacultes morales^ il fait son 
bonheur en etablissant ces rapports qui sont 
reciproques , et il fonde la morale et la legis- 
lation. C*est parce qu*on n'est pas remonte 
a Torigine des choses , que Ton a cru que la 
morale et les lois pouvaicnt etre arbitraires. 
S'il en etait ainsi, elles ne serai^nt pas fon- 
dees sur les rapports que Dieu a etablis entre 
les hommes, c'est-a-dire sur leurs facultes, 
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sur lettrs besoins y et alor« elles feitiient m* 
feiiliblement le malheur des individtts et des 
soci^tes. 

J'en ai dit ass^z 6ur les principes des ^eacM 
physiques : cette matiere est condUe et a des 
melhodes sdres. Je ne pense pas qu'il en sc^ 
tout-i-fait de meroe de la morale. Je me per* 
tuettrai done de donner k mes idees des d4- 
veloppemens qui pourtX)nt peut-<^re jeter 
quelque lumiere «iir eette ^science. Je croi- 
rais avoir beaucoup fait si je parvenais a de- 
tiionlrer, on seulement k faire concevoir ia 
possibilite de demon trer que la morale a des 
principes fixes et endetos, des bases oertaines^ 
comme les sciences physiques. 
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I 

PRINCIPES 

I>^9 $CI£KC£S MORALES. 



Origine des Droits et des Devoirsl 

JLi'HOMAtJ& ayant ete cree en rapport avec le^ 
choses exterieures (i), et faisant amsi partie 
dea harmonies do ta nature^ tend sans cesse 
k se meitre qn relation avec ces choses. Ces 
r^l^tiqos 8*e(^Uj^seBt p^r rintermediaire des 
ae^a externes. Cenx-ci^ sollicites par racti- 
tite^ par ie besoin d^ organes internes , ou 
legislatifs^ entrenl eu action ^ et sa ^'tfont ce^ 
^efom ei| llii ooinmuuiquant^^^ impress 
«ions. 2K 

Ce flOnt ce& )>ea(iMins qni sont ^Pburce des 



(i) On troiivem pent ^re qae ft revkna tfoaveat sar cetle, 
id^e; maifly dcuis le but que {« me propqse , jc croiA qu^il est 
utile de rappeler le priocipe tootes les fois que j'en tire de 
fictuvtllos confequeoces. 

3 
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sciences morales. L'homme physique et les 
proprietes de son Sire etant donnas ^ les lois 
de la morale seront donnees elles-mSmes ; ce 
n'estplus qu'une affaire de simple deduction. 
Ainsi , apres avoir etudie sesjacultes, et par 
consequent &es besoins, il faut rechercher 
quels sont ses mojens pour y satisfaire. fa- 
c.uLTES^ BESOiNS^ MOY£NS^yoila toutrhomme. 
Des besoins j comme consequence neces- 
saire de rexercice des facultes^ naitront les 
droits; des moyens, ou mode de cet exer* 
cice f nattront les devoirs • 

En physique, on constate les rapports de 
quatitite^ d'ou resultent les difiKrentes bran-* 
ches de ceite science. En morale y il feut 
constater les rapports de besoins^ et il en re- 
sultera toutes les diverses applications de 
cette science a Tetat social. 

Dans r«it on a lai^eritS pour but} dans 
I'autre , JI^H|0Ae<ir^ qui est aussi la yerit^. 
Des deuiiVtes les lois sont invariables. La 
morale est une science exacte , parce qu'elle 
est etablie sur des elemens ceitains^ sur des 
rapports j^rimitifS| 6Ur des facultes, sur des 
besoins, enfin sur des droits et des devoirs 

m 
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ireels el faciles Si etablir^ parce qu*elle a pour 
objet des aclions reelles, et le plus souTent 
des interets calculables. 

Ce qui a fait meltre en doute son infailH'- 
bilite, c*est surtout Tignorance ou Ton a ete , 
pendant si long-temps de la veritable nature 
de rhomme.Ce n'estpasque les pbilosophes, 
qui de tous temps se sont occupesde la re- 
cherche des principes de la morale privee ou 
publique, n'aient bien reconnu la necessite 
dialler d'abord a la decouverte des lois qui 
president a la manifestation de la raisbn hu- 
maine. Ghaque philosophe, chaque moraliste 
a done fait sa theorie de Thomme : mais de- 
puis Aristote jusqu'a Loke, tous tbnderent 
cette theorie sur'des hypotheses metaphysi- 
ques plus ou moins ingenieuses; aucun ne 
rattacha la science morale au point fixe de 
I'organisation. C'est aux physiologistes mo- 
dernes qu'est reserve cet hdnneur, Cahanis 
est, de tousceux qui se sont occupes de cette 
importante matiere y celui qui a le mieux fait 
sentir les rapports du physique et du moral 
de rhomme. «Cest principalement , dit-il, 
00 pour les idees relatives a la morale publi- 
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>y que^ qn'il devient essenticl de connattren 
^ jusques dans leurs elemens les plus delies^ 
)> le mecanisme des procedes de rintelli- 
>> gei^ce, coivi dts passions y et toutes les cir- 
:>> cqnsiaBcesi qui peuventallerer ou modifier 

*^ leurs mouwmeos C'esl surlout en re- 

» ndontant a la nature de Fboname^ c'cst en 
>> etudiant les lois de son organisation y et le3 
>> phei^omenes directs de sa sensibilite | qa'oQ 
:r yqit clairement combien la morale est urie 
V partie essen tiell e de ses besoins... C'eaten 
» con^iderant a leuf source les passions meme 
vk qui reloigneut le plu^ loin de son but^ 
3> qu'on &e convainc a cbaque in^tan^ davap- 
39 tage que pour le rf ndre m^illeur i) suffit 
y> d'eclairer sa raison , et '^qu'Stre l^onn^te 
]p honxine est le premier et le plus iudispen- 
Vi sabl^ caractere du boi| sei^. » 

J)e ces notions, pleines de profondeur etde 
clarte , il re&uUe que faire connattre les* fa- 
cultes.de rhomme, c'est indiquer en meme 
temps Xe^ regies qui doivent dinger sa vie et 
a^urer son bonheur dans toutes les posi** 
tions ou ses rapports a vec ses semblables peu* 
Ycnt le placer. 
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Ses'^mditi^ respectables pri^endetil que 
la r^cherohe et I'anaiyse des sen timers ten^ 
k dessecher le canir htimaiii y a desencbailKit* 
iiotre esprit^ et parcoosequetit k ildus retidr6 
]!iialheureux. 11 meaemble^aticotitraire, que 
la deeouverte dta eteinens le^ plus delies de 
notre $eMsibiUt^ ne peut qu'etetidre le cercie 
de nos dtBectidDS e)i rdclairant, et que Isi 
eOnn^Usattce den principes ^ qai reduit queK 
^oei^s one science k utie seule loi^ k uni^ 
leiUe idt^e ^ kt m^me a un seul mot ^ ajoute 
siiigUli^reixieiit auxrichessesde Tespiit, p(irce 
qu'elles le piacent aux sources d'oii decou- 
leBt toutes )es v^tit^s; parce qu^elles iui don- 
nent la iacilit^ de saisir des rappot*ts qui sau^ 
oela parameut Hre les plus divers ^ les plod 
Opposes. L'an^fyse des seutimeus ne dess^he 
pas plui le eeeur , que Tai^alyse des idees ne 
tarit les lonrees de rintelligence. Serait*ce 
d^truit^ la, morale que de* mettre ses {bn«> 
det&euir k d^couvertf Serait-ce d^ourne^ 
Tbomme de la vertti que de Ty couduire par 
le cheimn de la verit^ f line pareille doctrine 
me semblerait bien etrange j et qnelque res* 
pectque doive Inspirer le nom de Fontenelle^ 



1 
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je Qe pms dxssimuler ce que je peQse d^soii 
luot sur la "veriie^ xuot trop souvf^At repet^ 
avec Vair de radmiratiou, et qui n'est a rue« 
yeux qu'uu veritable blasphSiue j ou toiH au 
i|ioin$ qu'une grande en:eur« N'est-Ge pa« 
calomnier^ outrag^rrauwsui'de loutes choses^ 
Tauteur d|? la veriie elle-naeme , que de pre- 
tendre qu^il est des verit/^ dangereu^es ? J'en 
crpis biea xuieiip: Socrates qui nc^ dit :. H 
n*y a qu^un mal^ c^est Vignprance; qu^un 
bien^ c^est la science; et Mpnitaigae^ q|ii^ 
traduisant la luenae petisee dans son style 
xiaif^ repete : Tout a>ice est issu d*4nerie^ 
Ah ! sans doute si , daos Tanalyse de ixo^ 
£iculte$ , de nos aeii(imens y on etablissait j a 
Vexemple des epicuriens^ de IJobbes^^ d'Hel- 
yetijas^ de Bentham^ que, la morale n'est 
fondee que $ur noire intdr^t, sur le prindp^ 
d*utilitd, et par consequent sur V opinion , 
je conviens^ et j'en suis tres-^^rsuade^ que 
Ton enseignerait une doctrine qui {letrirait 
le coeur humain. Mais* pouiquoi ceu^ doc- 
trine serait-elle pernicieusePc'est preciseiuent 
parce qu'elle est nne> erreur. Pour le de-* 
wontrerji s^us m'engager dans une disc.u«-> 



sion qne je ne veux point sniyre idf }e me 
contenterai de repeter encore^ apres le plu^. 
sage des * hommes ^ que le premier qui dis^ 
tingua l^uiHe de VhonnSteJut un hotnme 
execrable. 

Le livre qui reDfermerait la Bomettdature 
exacte des faeult^ de Thomme^ serait le pre* 
mier^ le plas pr^cieux de tous le& Uvres ; il 
serait 1-aceomplisaement de oe precepte su- 
blime qu'aa lisait sur k porte du temple de 
Selphesy Nospe T0f pi^cepte> nousditG* 
ci&r<m, qu'on n*a pas era devoir^ et avec rai* 
SOD 9 attribuer k xxn bomme ^ mais au dieu 
de Delphes lui-m^me. 

Saus doute on ne dent pas s^attendre a 
trouver iei le tableau eomplet. des &cultes 
bumaines $ c'est aux pkysiologisles a rempUc 
eette t&che; x^'est de}ay de ma part^ oser 
beaucoup^ que d'indiquer un point de vue 
nouveau^ une methode qui semble devoir 
fsiciliter T^ude des sciences en general > et 
notamment celle de la morale et de la legis^ 
lation. 

Les besoins de Thomme etant la conse- 
quence necessaire de I'exercice de ses facul- 
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v6^f il s'enftait que k maoifesution d'un be- 
^m eist toujours Taiiiioiioe infjaiUlible de 
rexistence d'une f^culie iaterieare cprres* 
^ndftnte ^rcomme U Fefit aus^i de lexislieoca 
d^oBjets ext^rieurs analogues et ppopres 4 y 
Sfttisfaire* * . 

^ Gie besoinpent liire esciie ptr uoe facah^l 
^rtietttiere> commeii peuyt4u>e le resultat 
de rax^ioii •imultan^e de.dMls^ de {ilusidura 
feeiilt^ J on ttuitue de Keasembiet des pb^o* 
meneft de l^gtamdoa toute entiere-r CeU0 
dii^tiisedDiii reaipe daoaa le domaioie de la pl^- 
^otogie el de ridMegie» Qiumt a nom^ dom 
le but. est ici Tetude de la morale et dea ele« 
metis de la l^islation y il nous imporw pen 
<|ue tel besoin d^ve d'une faculle radioale 
ou d'uue laoulte oomplexef TesaeBtiel eat do 
ieoustater ce besoki^ eu montrant qii'il esi 
bien le r^ultai de uotre nature^ .et nan de 
eonventioiis ou de circonstaBoes* aiocnieu* 
telle6> et que ce serail coutrarier^ dMBger^ 
ou mdme d^tniitre cette nature f ^fue de sei^ 
sister a ses impulsions* 



V 
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Origine de la Propridtd4. 

Ls premier^ le plus imperianK deaJwsoins 
de I'homme y oelui auqudi ae porte 6on , va»* 
tinoc^ avaiit mdme <{u'il da comamtom a 
vrw mk sMtiment disuncft d9 ooMcienoe 
oa d« Woote^ afantqa'il ak I'ld^da nK»> 
Mt eeiui de sa^iioiirritiire. Ije b^sMi de n 
s^reie vient iipres^ Ges daufx faesekis dODtiem 
iMUisattce a tons les genres d'induMie qui se 
ia[^rieiit ii nous } ik nous soUiciietit k nons 
meure en fiction atee tons les ohjcta qui 
flOtot propres a y miiiliire. Nous recberctions 
tku okjelfe^ nous noua lea appfxsfrions ^^ei 
c'eat la que €<mmieBce poor bom le premier 
'laetttiiiiemy la premiere iiAe de pmpriite. 

Pttiaqae* le Cr^tenr noiia a dou^ de cer* 
tMiies facult^B f et qv^il a &it dependi^ noire 
fOBstewce de leur ^eroieey il eat ckir que 
c'est aussi lui qui a fixe »oa dn^f car lis 
aont dans I'exercice libre de ces monies &• 
calt^. Ainai la propriete est un droit inlie* 
rent a notre nature. 

Mais si le Greateuir a fait Thomme proprie* 



tairel^n naissant^ s'il a fonde ses droits snr 
Texercice de ses faealies^ ii en a pose la li* 
mite par rapport a nous-memes : toat ce qui- 
peut noos nimei c'Mt*i-<fire tout ce qui de- 
tourae ou aneantit les rapports , les coudt^ 
tions de notre existeace^ nous eat d^ndu ; 
nous dovons nous en ab&tenir j et c'estla^e 
commence pournous le devoir, <]pii ^ ccHiMue 
on le aenty eat toojpura inadparable d'uA 
droit eo|rrea|96ndant« 

S'il a voulu que le bonheur de Thomma 
itkX attache a Texerovee de ses ' droits, il a 
voulu aussi^ dans son infinie sagesae^ ipie le 
malheur fdt la suite de UinfractioU' des de-- 
voirs. II nous a done inve^ d^ Ijbi libertd 
morale, c'est-a*dire du poiKvoir de deliberer^ 
de choisir^ de nous determiner par des mo* 
ti£s(i) ; et c'est la^qu'est le prin<ape de toute 
moralite. Ensuiteil ^ voulu que la doiileur 
suivSt Tin temperance^ que le remonds ac^ 
compagn4t le vice. 

■ 

(i) Aprtfl tons les Tokimes qsi oat iX/i toits snr ia liberU, 
il me se semble qu'il faut en revenir ^ Petymologie : liberty 
yient de libra, qui signifie balance, Aitisi la liberty consiste ^ 
balaactrr lea moyjh , ^ deUberec^ k chdisir; 



(43) 

Telleft soot les {M^mieres loU qui r^g^^seat 
I'espece humaine ; telle, est la loi peoale por- 
tee par Dieu lui^m^me. - 

Ces idees sur la propriete ne resseiU"* 
blent gueres a celles qui en foot remoater 
Forigine a la conqudte. La raison ne re- 
connatt point de droit de conquSte ou de 
drpit du . plus foVt : les vols , les brigan- 
dages ^ les tralusons, les massacres ne peu- 
vent jamais auloriser Tetatlissement d^un 
droit; lis sont Is contraire du d^oit, qui 
se fbnde sur Texercice de telle faculte natu- 
relle^ et surle respect des droits d'autrui* 
On peut dire que presque tous les faut sys- 
temes en politique ^dont Grotius^ Fuffen-^ 
dorf^ Hobbes et^leurs nomhreux imiiateurs 
cm inonde le monde, ont ete produits par 
les idees erronees qu'on s*est faites de la 
propriete* Une fois qu'on a eu adopte un 
£iux prindLpe, il est clair qu'en raisonnaht 
juste ^ on adii tirer des consequences con- 
traires a la verite et a la morale. 

Bentbam, de son cdte, dans son Traitede 
legislation , <jui renferme d'ailleurs tant de 
choses utiles > est venudire : cc La propriete et 
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» la loi s6xkl ni^ enseittbte^ ei laourrotii en* 
>9 ^mible. Avant lbs loi^^ point de propriete.. 
» Otez l(ss lois, touie profMieteeeise. » GelM 
ctreur, prbfeas^e par d'umres jturUtes^ e$t 
ku^si ki coo^qu^Hoe du pi^mcipe d'ou Beii«- 
tham est p£irU. II preltod qu'il n^y a point 
de hi natureile^ point de dmit nUturel^ 
que tout ee qu^on extend par eei mou 0st.li» 
r^sttltkt des coDvedtiODs deis hommes; qui» 
tbut est ar!bitratre. On sent ou cooduiaent de 
pai'eilles idees. G'^t 1^ la doctrine dea epi* 
curiens^ de Hobbes , d^Helv^iifis > qu^ nous 
avons deja ^su dc;casio;£i de signaler} eH retan^ 
die, ce n'est pas cetfo de Cdtifueitis^ de S6^ 
erate^ de CiGeron , de B&con ^ de Lokity d^ 
Montesquieu > et de tous' taf^ gratlda mtea-k* 
listes Chretiens* 

Mais le Createur ^'a pas piao^ Vhommt 
sur la terre pour y vWre en sotttaire : partout 
on Ton trouve un homme ^ oti troate avec 
Ini.un pere, une mere^ des freres« Bieua 
etabli entre eux des rapporta d'amour, d'af*^ 
fection y de reconnaissance. II a donne au 
malheureut babitant de la Nouvelle-Zelandey 
conitue Ifc rEurop^n, une sympatbie natu^ 
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Telle > la faculle etle hesoin d'^airnqr^ d'etre 
cCtai{fkUfl$iii|t ; il 9L £|$0oci^ kur sort; il les £| 
emsfcatn^ les v^w ^ux atitres par de$ rappori^ 
oeoesaaires y par d^$ lien^ qui , s'ils se romr 
paieot I detroiraieDt kur bonhcur ^^ et jus- 
^a*k leur e^fi&ieBci^. 11 a lie les hoxnmes ps^ 
4e$ $einimeii3 de fa^enveUlance^ par le besoiu 
4e a^QOiir^ et de servicer mutuels. £n un 
ntoty le Cireateur a oalcule chaque iadividu 

de I'espece humaine pour Tensemble de la 



societe. 



A la lie ipditidwlle Thomme joint done 
eneore nne vie relative , d'oii naissent d^ 
nouveaux kesoins^ de n^uveauic drQi(s par 
consequent ; mais ces droits sont respecti^ : 
iS» sent diiniQ U ao^^i^ce de nouveaux des^oirs; 
el i€^ le9 droits d'un individu ont pour li- 
mite les droits ni^iaes de son ^emhlable : ses 
dbiKATS tout done dan;^ le respect des droits 
d'antrai* 

Xa xutnre a;ant organise 1^ hoomfes sur 
le m^me plan , lea a > a quelques nnanpes > a 
queues exoepijons pres , dones des m^mes 
fecuhes y des m^^aieat Wioilia* Jpille les^ a fait 
semblaUes^ qnoiqne non pai^k. Bans tot|s 
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les cas ^ elle leut* a donne , sans distii^ctidti , 
le desir, la volonie d*tin c6te > Taclivfte de 
Fautre, et par consequent une pleine liherlS 
de satisfaire leurs besoins. Sabs cette liberte^ 
en eflfet , le but de la creation a cet egavd m^ 
rait manque. La nature a done cr^ leor^ 
droits egauXy elle leur a Aont impost les 
m^mes devoirs. Noos reviendrons sor eette 
idee fondamentale quand nous parierbns de 
Tegalite civile w 

Les families se sont unies pour leurs avan- 
tages mutuels j la soci^le s'est formee j le corps 
politique s'est etendu; les rapports se sotft 
multiplies ^ et les droits et les devoirs avec 
eux. 

Le Createur, eh nous destinant a cette vie 
sociale^ n'a point voulu que nous changeas-^ 
sibns de nature , que nous perdissibns notre 
liberie originelle^ qui'consisie dans Tinde^ 
pendance de nos facultes et de leur exercice, 
dans Fusage de tous nos moyens. Mais 
comme il a donne a c^hacun une egale inde- 
pendance^ le premier prdceptequienreshlte,' 
c'est que Nous ne des^rons pas faire a notre 
prochain cetjuenousne "Voudrions pas qu*iL 
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n6usfk. Oalre ce precepte^ foiid^ sur Tin- 
ier^ personnel 9 il a place dans nous rtnesen- 
tinelle infailliblev la cohscience^ qtii nous 
averiit de cequi est hieh et de ee qui est mal, 
de ce qui est honnSte et de ce qui est ifeiy- 
honnSte^ de ce qui est juste et de ce qui est 
injuste. C'est la<»d6ssus que repose la hi de 
nature, precieuse emanation de la raison 
souveraine^ que saint Augustin appelle la loi 
etemelle, loi de sentiment dont le coeur fait 
en nous la promulgation. 

Ces moxsAe juste et Xhonn^te, on plutot 
les chosesqu'ils representent, ne sont point 
de convention ; ce ne sont pas la de mmples 
.^blissemens humains^ sagement imagines 
par line politique adroite pour s'opposer au 
desordre des passions : la connaissance que 
nous en avons depend d'un sentiment inn^^ 
d'un jugementindelibere^ d'une organisation 
et de facultes qui sont le plus bel apanage de 
I'espice humaine. Eti quoi ! serait-ce^ comme 
le disent certains philosophes malheureu- 
sement trop en credit, serait-ce dans l^inte- 
rSt, dans leplaisir ou la ^oiz/ez/raccidentels 
que la biefifaisance ^ la pitie, le devouement^ 



(4«> 

que la ifeitPy en un mot^ preyii aa ivran^r 
1aiQ^ ; dlle viept da plus baut. Nch^^ fommft^ 
oe$ po^r elle; oar nou3 lui gaeriGpqs pa\fe 
intei^t perfipn^el; car iiOi;^*£»ou£(]p9as^ l¥VI<i 
£»isoD9 abp^Uon de npus^mSm^f po^r elle.^ 
Ifie gierme de la tertu a 4te mis dana nfms^ 
en m^e temps qii€ npua avoii% ^te «piitt^ 
p^r ]p souffle di^n. Ce g^rme pn^cieux ae d^ 
^eJioi^ |i stoire^nsiij et noua ^ionmea baiiajt 
Gompati$«aiis y bumaina avant mime d'aiKHr 
pu comprendre qu^ lea septimeis^ ^e bQ9t§^ 
4'humamte aoQt les seulea sources v^iritabllea 
d^ la felijcite. ^ 

La ]:ig(Mride e^t ui;ie ^osequeiHse de la {ia«>. 
tur^ de I'hoiQme, cqmme Vetendue ou k^ 
Tiioiif^emenf esjt une propriete gei^erale de.b 
matiere. Toutes Jes aeuops qui s'eierc^ii^ 
daus runivers soul \^ resultat ^ proprieteaj^ 
ces proprietes etaut Fesseuce^ m^e deacho-*. 
ses^ ne peuvent changer } tout «e meut donc« 
d'apres des lois eteruelles. Joe Createur a trace 
uu cerdb dans lequel I'lKmme se meut,. 
comme il a trac^ les orbites d^a corps ce- 
lestes. 

Ainsiy comme la dit Montesquieu ^ ei 
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oomme Tavaient dit avant lui Clarke et le 
poete Popc^et, avant eux tous, Plutarque(i): 
cc Tous les 6tres ont leurs lois ; la Divinite a 
» seslois^ le mbnde materiel a ses iois, les 
» b^tes ont leurs lois, rhomme a ses lois. 3> 
En physique, tout derive des proprietes 
elementaires des corps. En morale, tout de- 
rive des facultes primilives qui forment le 
droit natureL Toutes les lois civiles et poli- 
tiques ne sont que des applications d^ce droit 
au corps social, comme les arts ne sont que 
des applications des lois de la physique aux 
besoins de Fhomme. Sortir de la , c'est en- 
trer dans le vague, dans Terreurj c*est me- 
connaltre lA nature^} c'^t , pour ainsi dire , 
cr^r le desordrc. 



(i) « La loiy dit ce dernier , est la reine de tous les mortels 
a> et immortds. » 
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PRINCIPES 



BE LA liEGlSLATlOJS*. 



De la Loi en gdndraL 

lu^ legislatcur du peuple le plus ancien de la 
terre , Coaf iicius y disait ^ il y a bient6t trois 
mille ans : 

<c L'ordre etabli par le ciel s'appelle jm- 
» ture^ ce qui est conforme a la nature s'ap* 
3> pelle loi; retabli^sement de la loi s'appelle 
>3 instruction • ^^ Puis il ajoutait : cc La loi 
» ne peut varier de Tepaisseur d'un cheveu; 
>9 si elle pouvait varier^ elle ne strait plu< 
» loii >> 

Ces paroles devraient servir de lexte et de 
conclusion a tous les traites de legislation. 
On y trouve Torigine de la loi*, sa definition; 
el tout ce qu'elle doit etre . 

La hi est ce qui^ est conforme a l^ordre 
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etabli par le cieL.. EUe est done fondle sur 
les rapports necessaires qui d^rivent de la na« 
ttiredeschos6$(i) ; ellen'intervient que pour 
inaintenir ces rapports ^ que pour proteger 
I'exercice de nos facult^s y que pour garantir 
nos droits naturels . 

L^etablissement de la loi s^appelle insf 

truction Le& lois ne doivent doncrien 

avoir d'arbitraire* Elles ont leur source dans 
les facultes, dans les besoins, dans les droits 
originels de rhomme; ainsi le legislateur 
n'iiivente rien; il ne fait que reeonnattre les 
besoins de Thomme et de la soci^t^j il prend 
ia loi dans le depdt immense de la nature , 
de la justice^ ou elle est to'ute faite^ et la 
parte J la pr^sente aux peuples. Remarquons^ 
en effet , qu'on ne dit pas legisfaiteur^ mais 
bien legislateur, porteur de loi. C'est done 

# 

(i) Montesquieu a dit : Les lois sont les rapporti neces- 
saires qui d^rwefU de la nature des choses, Cette ptnwe a 

« 

donn^ lieu k de justes ciitiques : M. de Tracy a tr^s-bien ob- 
serve, dans son savant Commentaire sur I* Esprit des Lois , 
que les lois ne soMf pas des rapporis, et que les rapports ne 
sont pas des lois. Si Montesquieu eut dit : Les lois i«nivoir- 
DBES sur les rapports, etc. , il aurait euonce plus clairement 
one chose vraie^ et alors il aurait et^ d'accord avec Confucius. 



{ 
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manquer d'exactitude dans la pensee> comme 
dans Texpressiony que de dire : Le legislateur 
a njoulu.... Pour ne pas elre en contradic- 
tion avec I'etymologie el avec la raison , on 

doit dire : Le legislateur a reconnu etc* 

Coudillac a tres-bien observe x^unt science 
estune langue bienfaite. Pourquor-tous les 
mots de notre langue ne sont-ils pas aussi 
bien fails que le mot legislateur? 

Apres avoir cite Confucius, il n^est pent- 
^tpe pas inutile et hors de lieu d'examiner 
les principes de B.ousseau sur cette impor* 
tante matidre. Ce n'est qu'avec une extreme 
defiance de moi-meme, mais avec une par- 
faite bonne foi ^ que je m6 livre a cet exa- 
men . Plus le nom de Rousseau est imposant, 
et plus le sujet est grave , plus aussi Ton doit 
tolerer toute discussion franche et loyale. 
Quelqu'un a dit, je qfois, mais avec moins 
de raison que moi, qu'une vue courte aper- 
^oit quelquefois ce qui a echa{/pe a la rapidite 
du coup d*oeil le plus vaste. Apres tout, si je 
me trompe, le nial ne sera*pas bien grand 3 
il se trouvera asseK de personnes bien inten- 
lionnees qui me redresseront. 
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La loi, dit Rousseau , est Vexpression de 
la "volonte generate. C'esi la Tidee merie de 
soti Contrat social, idee qui a ete reproduite 
par presque lous les publicistes qui sont venus 
apres lui, et adoptee avec euthousiasme par 
lous les espiits qui out cru y voir la base des 
droits du peuple. 

Hon but n'est point d^examiner la nature 
des consequences qu^on eti tire. Quelles que 
fusseint ces consequences^ si elles decoulaient 
<i*un principe vrai, je dirais qu'on doit les re- 
connattre^ ety ramener leshommes j mais j^ose 
croire que cette d^nition , ou cette maxime ^ 
renferme un sens faux. Toute Terreur, ce me 
semWe, repose surle xnoivolonte , dont la si- 
giiification est trop vague , et presente Tidee 
d'arbitraire. En effet, on peut vouloir ce qui 
e*t mal, ce qui est in juste. D'un autre c6te, 
la volonte de piusieiys peut errer comme la 
v6lonte d^iin seul. Et puis , comment se ma- 
nifeste la volonte generale ? A cet egard , Rous- 
seau nous avertit qu!il faut que cbaque ci^ 
toyen opine en particulier, et il nous renvoie 
a Lycurgue, a Solon, a Nunia, a Servius, 
dont les precautions lui paraissent les seul&r 
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bonnes pour que la w>lont6 genSrale soil, 
toujours eclairee, et que It peuple ne se 
trompe point Mais en cela Rousseau n'a 
pu se dissimuler qu'il proposait une chose 
impraticable dans nos societ^s nombriuses 
et toutes formees. Aussi iusi^te*t-U peu sur 
ce point, qui est pourtant capital , et sans le» 
quel toute sa theorie s'evanouit* 

Par volonte generale^ on enterid la Vo- 
lonte du plus granH ndmb^e. Mais quoillor^ 
que le plus grand nombre eleye des autd^a*- 
fe y fait-il done des lo^ ? Quand il porte la 
devastation chez ses voinns, estnse done en 
yertu de lois yeritables? Les Algeiiens^ qui 
ont une volant^ unanitHe et constante de 
piller tout le mbnde, font-ils aussi ce metier 
conformement a des loisf Non sans dotit^; 
car^ dit Ciceron , dont raulorit^ ici en vatit 
bien une auti^ y la lo^ est ce qui est justB. 
Le consul remain^ qu'on n'accusera pas d'etre 
un tbeoricien, un raisonneur qui se perd dans 
des abstractions, ajoute : cc TXne loi perni- 
x» cieuse on in juste > sousquelque nom qu'on 
» la donne, ne doit point passer pour loi, 
y> quand m^me un peuple aurait pu se re- 
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y% fioudre a la veoevoir (i). »> Ges paroi^s pen* 
fmkt ecoimer certains e^riis , peu habitues a 
reBaonteF au prindpe des choses, ei a en tirer 
firapdiement .et iiardimipnt toutes les conse^ 
qoenoes ; cepeodant ellee ne renfermen t pas un 
autre sensque oeluiqui se tronve dans la bell^^ 
pensee de Coofpcius rapport^ plijis haul : La 
loi^ditcesa^yestce guiestcenforme a l^or^ 
dmetabU par le ciel^ la oonsequeuce est toute 
stotple : ce qni est conl^aire k cet ordre n^est 
pM la loi. AematH{uoQ6.qu'en g^n^ral tousles 
hommes r^ponnatssent a6$e9 facilement les 
pfiocipeSy pat>ce que les ptin<3ipe$ parlent a 
la raiaon^ et q«e la raiaon est la lumiere na<^ 
tnrelle. Mais les consequenees ! voila ou Ton 
ne s'enteQiad pi^sj parce que les consequences 
liHidbent aux inter^ts, aux passions^ et que 
les passioQS^ ies int^rei^ sont aveugles. Une 
loi pehiicieus^ ou injuste^ sous quekfue 
j|0m ^u^on la donney n^^st done pas une 
loi, tjuand mSme un peuple tmmitpu se re^ 
soudre a la fece^oir. he chancdier B&con a 
dit la m^me chose : La loi est supposee ^ttr- 



(1 ; De Legibus, 
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nelleparsa nature; il n*y a que sa manifes- 
tation qui est nouveUe. Philon ^ sumbnmie 
le Platon juif , s'ecrie de son c6te ; « La vraie 
loi est non'pas cette loi humaine ecrite par 
cet homme-ci 9 ou par eel autre ^ sur une 
pierre iDaDiiuee comixke elle, mais la droite 
raison^ imprimee et scellee par une nature 
immortelle dans un esprit immortel. » Les 
autoritesnenousmanquent pas iRoUin, dont 
le nom est si respectable y s'explique tres-clai* 
retnent a ce sujet : cc Les notions du bien -et 
du mal, dit-il (i), du vice et de la vertu, 
imprimees dans le fond de Mkaxe par la main 
du Greateur^ sont le modele etV original des 
lois humainesj qui cessent en un sens de 
VStre des qu^elles s^ecartent de ce tjrpe pri- 
mitif de justice et de "verite que les legisla- 
teurs doivent se proposer dans toutes leurs 
ordonnances. >? Smith (2) dit| en parlant de 
deux lois qu'il desapprouve avec raison y que 
ces deux lois sont des violations de la loi na» 
turelle, et que par consequent elles sont 
maui^aises* 

(1) Tmit6 des Etudes. 

(2} Richesses des Nations, liy. 4 1 chap. 1 .•' ^ 
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II n'y a rien sans doute a ajoutera tout 
cela. Ory je le demande main tenant, la loi 
est-elle Texpression de la volonte generate ? 
Qu'on y prenne bien garde : si I'on persiste 
a penser que la Ibi est I'expression de cette 
volonte , il faut que ^on soit resolu a soute-* 
ilir, ou cjuela volonte generale estinfaillible, 
qu'elle est toujo\irs conforme aux besoins de 
tous , ou bien il faut que Ton soutienne que^ 
toutes les fois que le plus grand nombre ex- 
prime une volonte, bonne ou mauvaise, ii 
£siit une loi. Mais encore une fois, I'extrava* 
gance qui fit bannir le juste Aristide etait done 
une loi? La barbarie de nos peres, qui con- 
fisquaient les efifets naufrages j la coutumequi 
permettait qu'on egorge^t m^me les proprie*- 
taires , etait done une loi ? Et , dans cette hy- 
pOjlhese, que repondi*ons-nous a nos sages 
qui pretendent qu'wne loi pemicieuse ou irt" 
Juste n'est pas une loi? Leur autorite sera- 
t-elle pour nous de nulle yaleur ? 

De tout ce qu'on vient d'entendre, je ne 
veux |>as inferer que la majorite ne puisse 
faire de bonnes lois ; mais j^ pretends que la 
minorite en pent faire ^ussi, et que m^me 
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an seul homme peut etre l^gislateur. Con- 
fucius ^ Moise^ Minos 9 Pytfadgore> Solon y 
Numa J GuilUume Penn. ont pu faire des lois : 
et qui osemit le nier ? 

Mais Rousseau admetqu'ilfaut un homme 
pour rediger les lois ^ ^u'il faut uu legisla* 
teur; puis il ajoute : II faut obliger les wt& 
h conformer leurs ^olont^sa leur reason $ il 
faut apprendre aux uutres k connattre ce 
quails veulent^ J'avoueqne J6 ne comprends 
plus une ax>lonie genSrale qui se compose 
de wlontes qu *on oblige de se conformer a 
Id raison. 

Mais qu'est*ce done q^e la l<^i f 

Je pourrais repeter tout ce'que j'ai dit sax 
les principes de i^ itioraie ^ car les principes 
de la legislation ne sont pas.d'une nature 
differente; settlement la l^slati<m est un^ 
application Sp^ci^^ des premiers au qorps 
social. 

La nature suit partout ie m^me plan : 
ainsi nous avons s^ que les principes des 
sciences physiques etaient dans les propri^es 
des corps ; dous .trouverons de m^me que les 
principes de la morale et de la legislation 
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s#ht dam les propriet^s de notre ^tre. Ces 
propri^es sont nos faeultes , nos besoins* Ge 
qui protegera l*exerci« des faeultes de cha- 
cun y ou assurera jt chacun la satisfaction de 
ses.besoins, sera done la loi. * 

La loi^ dans le sens le plus etendu, et 
abstraction faite de son application^ est l^ex^ " 
pressiondu besoin general. Dans son appli^ 
cation , elle est la r^gle des droits j elle est 
ce qui est juste; elle est la limitation du droit 
dc propriete. Toutes ces definitions^ qui sont 
par&itement identiques, qui sont de y^ita- 
bles equations algebriques j toutes ces defini- 
tions n'ont rien d^arbitraire ; elles derivent 
dfe la nature des choices. Le besoin est po- 
sitif til est le re&tdtat des faeultes dont; 
rtiomme est done. Reconna!tre un besoin , 
C*est etablir*le principe d'une loi qui aura 
tous les caracteres dHnvariabilite , de raison ^ 
<le justice voulus par les sages j c'est etablir 
une -loi 4ternelle par sa nature^ et contre 
laquelle tout'^e qui se fait est nul de droit. 
Les peuples Tadopteront vbt ou tard j et Ton 
pent dire que, tant qu'ils ne I'adoptent pas, 
its vivent sous un regime provisoire. 
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Pour avoir de bonnes ^ de veritables lo^y^ 
il faut done etudier les besoins de la societe. 
Four etudier ces besoins ^ ilfaut qu'iU puis- 
sent se manifester franchement et haute* 
ment : cette condition est indispensable. 
C'est done au legislateur a ecouter attentive- 
men tTopinion publique, a provoquer mSme 
remission de cette opinion ^ qui est verita- 
blement la voi;t de Dieu, qui ne pent 6tre 
trompeuse , parce qu'elle est rinstinct de la 
societe. G«est aux sages , dis-je^ aux legisla- 
teurs, aux luagistrats a recueillir religieuse- 
ment cette opinion ^ a comprendre le besoin 
qu'elle annonce ^ a constater, a exprimer ce 
besoin par une loi, a presenter la loi a Tac* 
ceptation des peuples. 

Quadd Solon , qui avait refuse la royaut^, 
donna des lois aux Atheniens y non les meil- 
leures qu'il avait pUj mais bien de telles 
quails pussent recevoir (i) , comme il le dit, 
ou comme on le lui fait dire> pense-t»on 
qu'il fit autre chose que de^s appropiier 
aux besoins de ses concitoyensf Numa, con- 

(i) PZutaf^ue>traduct. d'Amiot. 
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sultant Isunymphe Egerie , consultait-ii autre 
chose que les besoins du peuple naissant qui 
lui demandait des lois ? £t quand naguere les 
lualheureux Polonais invoquaient les lu- 
mieres de Rousseau et de Mably, deman* 
daieut-ils autre chose a ces deux grands 
hoxnmes que des' mstitutions appropriees a 
leurs besoius ? Leurs a)ceux etaient d'avoir des 
lois qui fussent I'expression de ces besoins ; 
leur a)olonte etaii de s'y soumettre. Et, sans 
chercher des exemples si loin de nous, quand 
Liouis XVIII meditait rimmortelle charte 
constitutionnelle J consultait-il autre chose 
que les besoins de la nation dont il etait ap- 
pele a faire le bonheur ? 

Remarquons, en passant, que Solon donna 
bien les meilleures lois quHlput, si en effet 
il en donna de telles que les Atheniens puS" 
sent recei^oir; car les meilleures sont c^les 
qui conviennent aux hommes a qui on les 
donne; si les besoins changent ( et ils peu- 
vent changer, soit avec le climat, soit par 
Teffet de I'education, du progres des lu- 
mieres, ou de circonsiances acciden telles ), 
les lois, pour etre loujours bonnes, doivent 
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changer avec eux. Solon u'avaiuil done paa 
tort de faire cette distinction f 

Mais poursuivonSr Pour que la loi apit^ 
obligatoire, faut^il que lea peuples y donnept 
leur coDsentement F Je reponds qu'il &ut 
distinguer id lea lois naturelles dea loia ci- 
viles. Lea premieres n'ont pas beapin du con- 
sentement dea peuples pour etre obligatoireay 
parce que^ dit encore Ciceron. (i) : cc La rai-* 
son a force de loi , non-seulement du jour 
qu'elie est redigee par ecrit^ maid des Tins* 
tant qu'elle commence a rayonner. » Quant 
aux lois purement ci viles et politiques^ qui 
sont des applications des premieres | qui out 
besoin du raisonnement pour etre deduiteS| 
il faut le consentement des peuples sans 
doute f ou de leurs mandataires^ pour qu'elles 
aoieut obligatoires; et c'est la qu'est le pacu 
social^ qui a sa base dans la liberte indivi- 
duelle. Mais remarquons bien que.ce consen- 
tement , tout libre qu'il est, n'est pas la 
source ^ I'origine de la loi; qu'il ne lui donne 
pas Texisteuce; qu'il ne fait que soumettre 
les hommes a sa puissance. 

(i) De Legibus, liv. a, traduct. de d*OIivet. 
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La 1<H eivile elle-m^me est done loi ii3de<- 
pendamment de la volonte de$ hommes. 

Ce n'est point la une subtilite } c'est une 
^erite que Ton ne pent s'empecber d'adop- 
ter^ (A Ton reconnatt qu'une loi civile doit 
^tre Texpre^sion d'un besoin general quel-» 
conque, si Ton reconnalt qu'elle a une cause 
et un objet determines. Si le besoin n'est 
pas arbitraire y comment la loi serait-elle ar- 
Intraire P Si 1^ besoin existe sans que la vo* 
lonte des hommes y ait pari^ comment la loi 
•erait-elle rexpression de cette volonte ? 

De la" Souverainetd . 

JjB suii amene naturpllement^ par la liai* 
9on des consequences aux principes^ a exa- 
miner une autre proposition ^ a Teg^rd de 
laquelle il n'est pas indifferent ^ pour le bon-* 
beur des bommes ^ de s^ faire telle ou telle 
doctrine. II s'agit de la souveraintte. 

Rousseau a raisonne consequemmentquand 
il a place la souverainete dans la volonte qui 
fait la loi^ quand il Ta placee dans le peuple. 
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Je crois raisouner consequemment ausal 
quand je la place ailleurs. 

Le besioin general etant le principe de la 
loi, et la loi prescrivant tout ce qui est con- 
forme a ce besoin y il est juste de dire que la 
souverainete suit la loi y qu'elle est dans la 
loi, qu'elle est la loi elle-m^me. C'est la loi 
qui veut, qui ordonne : c'est done la loi 
qui est souveraine. Sully Tentendait ainsi 
quand il disait a Henri IV : Sire, vous ayez 
deux souverains^ Dieu et la loi {i). 

Ce ne serait que par une fiction que Ton 
pourrait dire que le peuple en corps , ou une 
fraction du peuple, ou un seul homme est 
souverain; ce ne serait qu'en supposant qu'au- 
cun d'eux ne pent avoir une autre volonte 
que celle de la loi elle-meme; ce ne serait 
qu'en supposant que ce sQuverain materiel 
est parfaitement identifie avec la loi, que la 
loi est devenue T^me de toutes ses actions. 

Ce ne serait ton jours que par la meme fiction 
que Ton dirait qu*un tel homme regrie. On 
a beaucoup disserte pour savoir quelle etait 



(i) Mimoires de Sully, 1596. — Perefixe, 2.« part, de 
VHist. de Henri IV. 
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la veritable signification du mot regner^ et 
Ton a fini par ne pas s'entendre. Les uns ont 
pretenda que regner c^est choisir^ et ils 
n'ont donne qu'une definition totit-a-fait in- 
complete. D'autres ont dit regner c^est 
w)uloirj et ils onl^defini le despotisme pur. 
D'autres enfin ont pense que regner c^est dtre 
juste* Ceux-ci se sont rapproches davantage^ 
a mon avis, de la veritable definition; mais 
comme tout le monde est tenu d'etre juste, 
on sent quHls n*ont dit qu'une pariie de la 
chose. Ecoutons encore Sully j c^est lui qui 
va nous apprendre ce qu'il faut penser. La 
premiere loi du roij dit-il , estde les observer 
toutes (i). S'il avait ajoute : La seconde est de 
lesfaire observer^ il eAt donne la vraie de- 
finition que nous cherchons. Regner, c'est 
done obeir ctfaire obeir. 

Mais la loi etant I'expression du besoin 
general , n*en resulte-t-il pas que la soui^e- 
rainete, en deririere analyse, emane loujours 
du peuple? Sans doute j et cela ne pent ^tre 
autrement , le peuple ayant dans lui le prin- 
cipe et la fin de toute institution, de loute 

(i) Mimoires de Sully. 
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^uveraiD^ete; leprincipe, puisque^es be^oins 
en sont la base; la fin ^ puisque icmt dou 
tendre a son bonheur. Mais il y a c^tte difife- 
r^Dce ^ntre la doctrine de Roossea^u^^t celle 
quej^expose^ que le peijiple^ ^vantrun^^ 
est livre a sa volonte toute^uissante 9 est actif^ 
tandis que snivant i'autre il reslie passif* 

Dans ie system^ de la souverainete <iu 
peuple, que cexte souverainete soit exercee 
par riiniversalite des citoyens, par une frac- 
tion , ou meni.e par un seul homme^ a quel 
degre s'arreiera Texercice de cette toute-puia- 
^ance? Suivant Rousseau, la souverainete u'a 
pas de bornesj elle s'etend jusqi^'a pouvoir 
priver un citgyen de ia vie. Or, d'apres^se^te 
iiieorte, un souverain absolu peut dis|KJbser 
legitimement du sort de ses sujets par TefiTel 
de sa volonte seule, en usant de la souv^er^ai- 
neie qui lui a ete deleguae ; car il pent tou- 
jours dire, lant qu'il Texerce, qu'il ei;i esx 
investi.,legitinienient, soit par un consenter 
ment formel, soit par un cons^ntement ta- 
cite. Rousseau 5 a la verite , pretend que la 
souverainete ne pent eire ni aliene?, ni de- 
leguee , ni representee. Mais n'est-ce pas la 
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voulbir soutenlr a tout |)rix un systeme? car 
enfin le gouvenienieni democratiqiieestdon^ 
leseul legitime? Hobbes (i), le publiciste des 
despotesy n'a pas manque de reconuaitre 
oette souverainete absolue du pen pie j mais^ 
plus eoBSi^qiient au principe que Rousseau^ 
il ajoute amssitdt^ que lepeuple a pu se de^- 
saisir de cette souperainete en faveur d^un 
monarque^ qui alors en est devenu legitime 
possesseur. Cromwel trouva ce raisonnement 
peremptoir«; il s^appliq.uaitafairecroirequ*il 
emanait de la souverainete du people 5 il pre- 
tendaitque le peupie avail abdique en sa faveur* 
On croira peut-^tre lever la difficult^ en di- 
sant que cc La souverainete du peupie n'existe 
» que d'une maniere limitee et rela live j qu'au 
x> point on commence I'independance et 
» I'existence individuelle , s'arrele la juridic- 
» tion d€ celle souverainete (2) . yy Mais quoi ! 
'VO'iis placez la souverainete dans la voloiii4 
du plus grand nombre, c'est-a-^dire'dans la 
force ,"'€t vous pretender deboniie foi limiter 
c^te force! Ne vous abu«ez-vous pas bien 



■-»! 



(1) De Cive, 

(a) Principes dePoliiique, TptirM. Benjamin Constant. i8i5. 
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etrangement et les moyens que vous indiquez 
pour la limiter ne sont-ils pas de pures illu- 
sions ? Place- t-pn des digues centre un torrent ? 

Dlsons-le , tout ce qu'il y a de vicieux dans 
la societe, vient de ce qu'on adopte de faux 
principes. II est clair que si Ton place la sou- 
verainete dans la volonte detous, oude quel- 
ques-uns, ou d'un-seul, elle ne sera autre 
chose que la force, que Tarbitraire. Toute 
imnioralite vient de la. La souverainete , au 
contraire , appartenant a la loi , ne sera autre 
chose que la justice. 

Et, pour parler plus cathegoriquement en- 
core, je dirai : La volonte generale, ou la 
souverainete du peuple, ou la democratie 
pure J est le despotismej la volonte de plu- 
sieurs, ou V aristocratie , est aussi le despo- 
tisme. Eufin, la volonte d'un seul, ou la mO'- 
narchie pure^ est encore le despolisme. II 
n'y a que Texpression du besoin general , ou 
la loi J qui soit la souverainete legitime. 

Les Anglais n'ont pas compris cette veiite, 
quand ils ont investileur parlementd^uneau- 
torite sansbornes, d'une souverainete absolue. 
' Les Americains des Etats-Unis ont mieux rai- 
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sonne : ils n'ont point admis la souverainete 
dans telle on telle pariie de la socieie; ils 
ont doone a leurs deputes le pouvoir de tout 
faire y excepte de violer les lois de la nature , 
dans lesquelles se trouvent la souverainete 
permanente et absolue* 

Ces verites y qui me paraissent incontesta* 
bles). d'une certitude mathematique y sont fe- 
condes en consequences utiles. II n'est pas 
une question de legislation ou de politique 
qu'on ne puisse y rapporter, et sur laquelle 
on ne jetAt une vive lumiere en la rapprochant 
de ces notions simples et fondiamen tales. 

II serait facile , par exemple , en ne per- 
dant pas ces idees de vue, de determiner 
preciaement ce que Ton doit entendre par 
representation nationale. JJoxx concoit deja* 
qpa'elle ne doit pas etre ce qu'on imagine 
communemaat, une representation des man-- 
dans par les mandataires. Des deputes ne 
doiyent pas representer les personnes qui les 
envoient : ils doivent exposer, manifester les 
besoins, representer les in teretsdetous. Gette 
distinction est tres-importante. Ainsi, les de- 
putes deyront Stre pris dans toutes les classes 



^e la societe ^ et choisis parmi le^ citoyena les 
plus eclaires j car s'il en elait autrement , c est- 
a-dire si Ton n'avait que la represenyiiion 
d'uae classeparticuliere^ ousiles ialenselles 
Yertus n'obtenaient pas la priference ^ on ne 
pourrait pas esperer de parvenir a ooonatire 
les inierets^ lesbesoins natiojDaux ; on ne pour- 
rait done pas settler d'atoir de bonaesf^ de 
vcri tables Ibis. II arriverait qu'on aurait*l'ex- 
pres^ion d'un besoin ou d'un int^ret parti* 
culier, qu'on fonderait le prwilege, et qu'on 
derogerait ainsi aux lois de la raison et de 
I'equite. Ge serait la un source inevitable de 
malheurs a venir; car les socieles tendeat a 
Fordre , et le t^tablissement comme le re|i~ 
versement de Tordre ne s'opere que par des 
dechiremens et des secousses. , . , 

On ne sera pas f^che de retrouver ici ce 
que pense a ce sujet le sago.et profbud Royer-' 
CoUard. • v * , 

tc II y a 9 dit-il dans une discussion me- 
» tnorable (i), il y a deux elemens dans la so- 
w ciete J Tun- materiel^ qui ^st Tindividu , sa 

(i) Discussion, k la Ghambre des Deputes , sur la loi des 
Elections. — Seance du 28 mai 1820. 
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9) force et 9St Tolonte; Tautre moral > qtd est 
:» le. droit vesultant des inter^is legilimes. 

» VoulesB-YOus faire la societe avec I'^le- 
ry ment materiel? la mttjorite des individus^ 
» la majorite des volontes , qoelles qu'elies 
9* soient, est le souverain : voila la souveraih 
9> nete du peuple. Si, yolotttairement on 
» malgre elle, cette souveroinete aveugle'et 
yy Tiolente va se deposer dans la main d'un 
}9 seul ou de plusieurs^ sans changer de ca^ 
x» ractere, c'est uqie ftH*ce plus savantc et 
yi plusmoderee; maisc'esttou jours la force. 
93 Yoila Torigine et la racine du pouvoir ab- 
» solu et du privilege. 

y» Tpulez-tous, aucontraire, faire la societe 
39 avec Feiement morsll^qui e$t le droit ?Le 
y> souverain est la jtistice^ parce que la. jus* 
yj tice est la regie da xkoit. Les constitutions 
3» libres ont pour ob|et de detroner la force 
» et de faire regner la justice. 

yy Choisissez main tenant votre souverain •>:> 

Quelques p^sonnes appelient^ je croi^, 
cela des doctrines obscures , et ceoit qui les 
professent des doctrinaires. On y donnera le 
nom que Ton voudra, iliais il n'est pas moins 



(70 
evident que ces doctrines ne sont obscures 
que pour ceux qui neies ont pas assez medi- 
tees, ou qui ne veulent pas ouvrir les yeux. 
Avec le temps on y reviendra , parce qu'elles 
renferment les principes de verite morale et 
de justice, sans lesquels il n'y a ni bonheur 
prive, ni prosperite publique. On y revien- 
dra f cela esc infaillible; mais ce ne sera peut- 
elre qu'apres avoir parcouru le cercle de toutes 
les erreurs. L'esprit humain est ainsi fait. 

Esprit des Lois civiles. 



Nous venons d'etablir que, dans sa signi- 
fication la plus etendue, la loi est TexpreS' 
sion du besoin general. JVIaisle besoin general 
se compose des besoins individuels : dans son 
application , la loi tombe done sur des objets 
particuliersj elle determine les droits de cha- 
cunj elle embrasse tons les objets suscepti- 
bles d'entrer en rapport avec Tbomme, tous 
les objets sur lesquels s'exercent ses facultes, 
ou , ce qui revient au meme , tous les objets 
susceptibles de devenir sa propriete; elle re- 



(73) 

gle, en un mot^ la nature^ retendtie et la 
limite du droit de propriete. 

Tout aboulit a ce droit de propriete; puis- 
que^ comme nous I'avonsvuen exposant les 
principes de la morale^ il est lui-m^me de- 
termine if^r qos facnltes^ par nos besoins; 
puisque tout ce qui concourt a satisfaire a ces 
besoin^ sans nuire a autrui^ fait partie de ce 
droit. Je me demande sou vent commeat il se 
fait que Montesquieu^ dans son Esprit des 
loisj n'ait parle nuUe part du droit de pro* 
prieiej sur lequel cependant repose tout Tes- 
prit des lois. 

Montesquieu a cherche I'esprit, ou plutdt 
les motifs des lois existantes; mais il n'a 
point , ce me semble , recherche les principes 
sur lesquels ces lois devraient etfe fondees 
pour don ner auxhommesle plus de bonheur 
possible. On n'apprend point avec lui a dis- 
cerner une mauvaise loi d*une bonne; et 
c'est cependsnt a faire cette distinction im- 
portante que devrait servir la connaissance 
de Tesprit des lois. Tout son livre repose sur 
cette idee, qu^ilfaut que toutes les lois se 
rapportent a la nature et au principe du 
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gou^emement etabli; puis il indiquc trois 
espcces de gouvernement , le republicain, \t: 
monarchique et le despotique; et de ces 
trois especes de gaaireriieinent , selon liii, 
on "voit couhr les lois comme de leurs 
s&urces. *» 

II y a dans ce plati une erreur capitale 
qu'on oe sawrait trop signaler. HeWeiias, 
Voltaire, Condorcet ont releve plusleurs er- 
reurs de detail assez notables dans !e Kvrede 
Y Esprit des lois; M. de Tracy, dans son sa- 
vant commentairej a port^, de son o6ie, un 
coup terrible a la puissance que Moniesquieu 
exei^ce stir Topinion uniyerselle; mais il me 
seuible qu'aucun d'eui, n'a bien fait sentir 
Terreur fondamentale de cet ouvrage si ce* 
lebre a tant de litres. 

Montesquieu avait commence par dire que 
la loi en general est la raison humaine^ et 
que les lois politiques et civiles ne doii^ent 
dtre que les cas pardculiers oil s^ applique 
cette raison; et imm^diatement apres ces pa- 
roles pleines de verile , il vient etablir que les 
lois doivent se rapporter 4 la nature et au 
principe des trois gouvememens qu'il designe. 
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Pour que cela fi&t |U9te ^ il faudniit qne ces 
trois especes de gouvertiement fussenni elies- 
memes le resultat immediat de la nature de 
rhomniej et, dans cette supposition^ com* 
meat j en auraiuil trots ^ ai moins qu'il n'y 
ait trois natures de rhomme? 11 faudrait 
qu'elles ftissent le prificipe duquel toutes leS 
lois doiTeni decouler. 

Mais nous avons vu que le principe est 
dans les £icul(es uatufelles^ dans les besoins 
de rhomme j et cjue c*e*t la , et nbti ailleur^^ 
qne toutes les lois ddiveni prendreleur source, 
ind^pendamment dcs formes quelconques de 
gonveruement , formes qui sout plus ou moins 
bonnes^ selon qu'ellesfavorisent pins ou moins 
le developpement dn principe veritable et 
raj)plication des lois. Le gouvernement d*ail- 
leUrs est*il autre chose que le pouvoir etabli 
pour faire execuier les lois? hes lois preexis- 
tent done a tout gouYeruement j et si elles 
preexistent, c'est le gouvernement qui doit 
sa rnpporter aux lois. 

Suivant Motiiesquieu, on doit considerer 
le gouvernement despotique comme etant 
aussi fonde sur la nature des choses, commc 
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etant un type de gouvernement tout aussi bien 
qu'un. autre j et il ne laisse plus de doute a cet 
egard quand il dit quilf a pen de his qui 
ne soient bonnes y lorsque Vetat n^a point 
perdu ses principes* Comment Montesquieu 
a-t-il pu arriver a un pareil resultat san« en 
etre epouvante ? Son livre est vraiment un 
arsenal oil lout le monde pent puiser des 
armes. Je mets en fait qup le grand -turc 
pourrait , V Esprit des lois a la main , prou ver 
que son gouvernement est bon ^ est legitime^ 
et que les lois qu'il fait sont bonnes tant 
qu'elles se rapportentala nature etau prin- 
cipe de son gouvernement ^ et tant que son 
gouvernemient n*a pas perdu ses principes. 

Placer la source des lois dans le gouverne- 
ment qui est ou republicain^ ou monarchi-- 
que J ou despotique, c'est donner pour ori- 
gine aux lois la force, Tarbitraire .ou Fusur- 
pation J c*est le renversement de la nature , 
de la raison et de la justice divine. 

II n'y a point de type de gouvernement 
dans la nature j car un gouvernement n*est 
qu'un moyen humain employe pour procla- 
mer, et pour faire executer les lois de la na- 
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ture et de la raison . Quelques publicistes ont 
cru trouver leur modele de gouvernement 
dans la puissance paternelle. Cette compa- 
raison^ qui leur a semble prise dans la nature 
elle-meme^ les a seduits; mais elle n'en est 
pas plus juste pour cela. En effet, Tavito- 
rite paternelle n'a de duree qu'autant qu'eile 
est necessaire aux enfans; silol qu'ils entrent 
dans Tage de raison , la nature elle-meme les 
affranohit de la tutelle du pere. Quant aux 
societes, pretendrait-on qu'ellesdoivent rester 
dans uneminorite permanente?Je n'apercois 
pasce qui demon tre qu'ellesy soientcondam- 
nees : il me semble ^ au contraire^ qu'elles 
naissent majieures. Ainsi il n'y a aucune res* 
semblance entre la patemite et Tautorite ci- 
vile. 

Montesquieu 9 suivant le plan qu'il s'est 
trace, parcburt la legislation de presque tons 
les peuples, et, avec une sagacite infinie, 
montre le rapport des lois avec les divers 
gouvernemens. Mais que nous importe de sa- 
voir pourquoi , lorsque le roi de Perse a con- 
damne quelqu^un , on ne pent plus lui en 
parler^ ni demander'grdce? Que nous im- 
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porte de savoir pourq uoi /e^ lois de 
difeniiaient aujc nobles le commerce ^ {)oiMr#> 
.quo^9 par la hi de JSdntam, le roi pr^i}d fa 
succession X tneme lajemme. Us mfaiu et 
la maison ? Toiites ces riechieix^be$ spi^ dp 
piire cuiiosite , el figAiraraieot (x^s-biieq (ckn^ 
rhisioire d'un peuple ; m^i$ ce qu'il inipopt^i 
c'^e&t de connattre les. base# fon<}ai]^i;itdle« | 
le^ pri;Dcipe$ ei^^rt^ls ^iir lesquejis ioute loi^ 
pour £sdre le Jbonhieur d<:'$ homiaes, pour ^Xt^\^ 
venl9LbleKK>^X uoe loi^ doit etr« Ibadse, 

Montesquieu se plait a raoo«i4ier que Charl- 
ies XII etaui 3 Binder ^ ei troiii^ant i^yeiqj^ 
r^stsiauce xJUias lie s^'oat tie ^lede^ ecrivH 
qu'il \m envterra^t une 4e $^ hotter pow 
c^OiiiiiUjaiider.Monie^piieu ajoi^utefroidemeat; 
Cette botte aurait commande comme un roi 
despotique* Or^ je le deiuancjLe , Ifs Su^ois 
jivaieut^ls des lois? avaient-|l$ un ;$aiiiv.eme«- 
meat? let dej» k>is pimvaieut-elles cojm,hr d$ 
leur gowerneinent comme deJ^urs sources! 

Fcmcquoi JVLontesquieu J an tiw de ^^hw" 
£;ber re^prit des lois^au^s le^^ bis^arnerifas > dan9 
les prajuges, dans les aberiatiuns^ dans ra- 
bftiss^ew^nt ih la rai^a bMWiUaii ^ f^'^sjiniji pas 
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entire dans rhomme? pourquoi n'a<-t*U pas 
analyse ses facultes> expose ses besoins^.et in* 
dique eh meme temps les differenoes qui S0 
tjrouvent entre tel o.u telpeuple^ par snix^de 
rinfluence des climatsf ( influenee qui, ponr 
le dire en passant^ ne s'etend jamais jusqu'a 
rendre une nation propre a resclavage ^ un« 
autre propre a une demi- liberie ^ une autre 
a la liberie tout entiere, celle-ci k vivre de 
brigandages^ etc. ) $'il eiit envisage son sujet 
sous ce point d^ -vue^ il aurait determine 
Jfs lois qui qonviennent k chaqae peuple ; at 
alors ilanrait reeUemi^nty <^mme 1*4 ditVolr 
taire^ rendu au genre huinain ses Utr^Sp 
Je reviens sur ce que dil. MoiUesquieAii ^ 
0i. Rousseau apres lui, .de I'lnfluence des cli- 
ntats : tous deux pretendent que les payschands 
#onJtpropres au despotisme, les pays temperes 
a une deiiil-liberte ^ «tc. C'est la une erreur 
tres^repan4ue , q^ue ThisiQire de la Grece j de 
Bx>me J Ae Xlarthage.^ et qije rfaistoire modern^ 
de Ja Aiussie et de la Pulogne refutent assezu 
lie despotisme n'est d'aucuu ciimat; la li^ 
berte^ la ju&tice sont de tousles pays. Le^ 
Lpis qiviles peutent ^ire modi£i4e^ splon q^u^ 
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les besoins sont divers; mais la sdrete^ Isipro^ 
priete sont des besoins inherens a I'homnie , 
sous quelque latitude qu*il respire. Non-seu- 
lement le despotisme est une infraction a 
Vordre etdhlipar le cielj mais je dirai que la 
polygamie qui demoralise la famille , ne peut 
^tre une loi localej pas mieux que le droit 
donne au pere de tuer son enfant ; pas mieux 
que rinegalite de partage entre les enfans; 
pas mieux que rexclusion donnee aux femmes 
dans rheritage , ou le droit illimite de tester, 
etc. : ces lois ne sont pas des lois; cesont des 
regies imposees arbitrairement, etquipeuvent 
^tre conformes a tel ou tel principe de gou- 
vernement etabli^ mais qui ne sont conformes 
aux veritables besoins d'aucun peuple de la 
terre. 

Cette digression sur Montesquieu n'est 
point etrangere a ce qui nous occupe, puis- 
qu'elle tend a demontrer de plus en plus la 
necessite d*etablir la legislation sur les rap- 
ports qui derivent de la nature de Thomme, 
et non point a la faire cadrer avec telle ou 
telle forme de gouvernement ; car le gouver- 
nement,^il ne faut pas se lasser de le re* 
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dire, n*est point la^n de Teial social j il 
n'est qu'un mojrerij qu*un instnimenl qui 
sen a donner raclion aux lois , aiix lois qu'on 
n'invenle pas, mais qu'on decouvre, qu'ou 
reconnait. Que le gouveruement soit confie 
a un seul ou a plusieurs, cela est absolurnent 
indiflFerent quand c'est la loi qui i egue , qui 
est sonveraiue, Volt-ou une nation s'occu- 
per sans cesse de savolr quel est riiomme , 
ou quels sont les honinies qui lieun«int le 
tinion dcs affaires? on pent dire, a coup 
sur, que Teiat est mal conslitue, que Tar- 
bilraire s'est glisse dans les insiituiionsj 
on pent dire que ce n'est plus la lui , mais 
rhorame qui regne. Heureuse la nation qui 
pourrait ignorer jusqu'au nom de ceux qui 
la gouvernent ! 

Ce n'est qu'avec des lois souveraines, con- 
formes a la nature de I'liQiume , que la so- 
ciete pent etre heureuse et tranquille , et que 
}('S ciloyens pen vent jouir de la liberte. L'a- 
gitation, Texaltalion du peuple, sa tendance 
aux revolutions sont des sympt6mes assures 
que ses lois sont mavivaises, c'est-a-dire 
qu*elles ne sont pas en harmonic avec ses be- 

6 
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soins. Mais que parle*je de tranquiUitef 
c^est le signe de la servitude j le repos et la 
liberie me paraissent incompeUiblesfilfaut 
opter (i) 7 disent les enthoasiastes de la li- 
berie. Malo periculosam libertatem quant 
quietum servitium : telle est encore leur de- 
vise. Quant a moi, je dis que je n'aime ni 
Tun ni Tai tre. £tre livre a des angoisses, a 
des troubles^ a des perils coniinuels, ce n'est 
pas jouir de la liberte , ce n'est pas dtre heu- 
reux. D'un autre cdte, la servitude degrade 
rhomme j elle le livre a la misere et a I'op- 
pression J elle est contraire a sa nature et aux 
desseins de Dieu sur hii. Mais entre ces deux 
extremes, entre la fievre et Tabattement^ 
entre Sparle et Constantinople^ je voisun etat 
d'honorable paix, un etat de sante ou rhomme 
exerce ses facultes et jouit de ses droits en 
se soumettant a un pouvoir protecteur. C'est 
la qu*est la vraie liberte j c'est a Tombre des 
lois saintes qu'est le repos , la sArete , le vrai 
bonheur. 

Re venous a la loi dans ses rapporls directs 
avec les snjets. 

(i) Roasseaa , Gouvernement de Pologne. ' 
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La loi ne fitatuaot que 3ur des intet4!\s 
eonimunsy fonile par^la m^me Tt^alile^ qui 
exisic deja ilaos la nature^ puisque ions les 
bomme^ out \d liberie il'eisercer leurs facultes, 
de HHiisSawe a leuis besoins. A la ?erite tou« 
n'oot pas les meuies dispositions ^ les memes 
avantagesj lis n'ont pas lous la menie force 
physique, ui le m^ne genie; et c'esi la une 
in^^lite r^dicale, incontestable; mais tous 
opt reQU du ciel le droit d*exercer libre^ 
ment leurs facultes : celni qui n'en a que 
deux doit les exercer aussi libremeut que celui 
qui en a quatre ; celui qui ne pent porter que 
cinquante livresdoit les porter aussi libremen t 
que celui qui en por te cent* Le plus i}e force 
ou d'inielligence ne donne aucun droit a 
I'elre qui en est doue sur un autre etre qui 
en a moiDS. Dieu n*a ptKS etabli de souverai* 
nete de ce genre en faTenr de rhomme m^me 
a regard des animaux. II n'a donne d^autre 
droit au fort sur le faible, que celni de la pro-* 
tectiouy de )a bi^faisance; il n'a impost 
d*autre devoir au faible en vers le fort, que 
celui de la reconnaissance* 

Ceci me donne occasion de faire quelques 
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reflexions sur un sujet debattu depmis long- 
temps , el sur lequel je crains bien qu'on ne 
s'enlende pas de sildt. 

J 'en demande pardon a saint Paul et aux 
auleurs de presque loules les legislations 
passees et presentes, mais vouloir que la force 
physique de Fhomme soit pour lui la source 
d'un droit legilinie qui commandeala femme 
la soiimission J Vobeissance, c'est ce qu*en 
conscience je ne puis m'empeclier de regar- 
der 'que conime un reste de barbarie , la bar- 
baric n'etanl en eflfet autre chose que le 
droit du plus fort elabli en principe et mis 
en aciion. Ce droit, puisqu'on I'appelle ainsi, 
quoique tres-improprement, n'est pas com- 
patible avec la nioralite, toute moralile con- 
sistant a detruire I'empire de la force. C'est 
degrader riiomme , que de lui attribner une 
puissance qui n'est pas la puissance de la 
raison j et lors meme qu*il aurait une raison 
superieure a celle de la femme ( ce qui ne me 
parait pas encore demon tfe ) , il n'en aUrait 
pas plus de droit pour tout cela ; car, encore 
un coup, il ne pent y avoir, entre des crea- 
tures rai^onnables, que des droits egaux, que 
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des devoirs reciproquesj et si Ton voulait 
contester ce que je dis la , j'ajouterais que 
lorsqu'il y a inegalile de forces , c*(3St le ^lus 
faible qui acquiert des droits^ tandis que les 
devoirs sont imposes au plus fort. La femme 
n*est done pas subordonnee a Thomme. 
Mais, replique-t-on , quaud il y a dissenti- 
luent, il faut bien que Fun des deux Tern- 
porte, quel'un desdeux commande a Tauire. 
Non , il ne faut pas que Tun des deux com- 
mande a Fautre : c'est la raison qui doit 
commander a tous les deuxj autrement, 
quelle difference y aurait-il enlre Tespece 
humaine et la brute? On sent que nous ren- 
tronsici dans la question de la souverainete. 
11 est a remarquer que le sort des femmes 
suit constamment les destinees de la morale, 
qu'il est subordonne a la forme et au prin- 
cipe des gouvernemens. En Turquie, elles 
sont esclaves?^ chez les Gaulois , grands ama- 
teurs de la liberte , elles prenaient part aux 
deliberations publiques. Le climat n'estpour 
rien dans cette difference j car la ou regne 
aujourd'hui VAlcoriarij qui met en doute si 
-les femmes out une fime , regnait jadis Semi- 
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ramls , Zenobie , Aspasi^ et mille autres y les 
unes par rascenddut de leur genie , les autres 
par J'empire des grlice$ et de resj>rii. 

Je n'ai ^ en parlaat de la sorte ^ xl^autre de^ 
sir que de dire quelque chose de vrai • Je 
xi'ose pas esperer que les femmes liront cc 
que j'ecris; aiosi l^on aurait tort de penser 
que pour moi le cuke de la veril^ n'a peut- 
etre ete que le culte des idoles* 

Au reste, je crois n'avoir rien avance qui 
ne decoule directement des principes d'ou je 
suis parli. Ce sujet n*a rien de leger ou d'in- 
different , rien qui ne doive commander Inat- 
tention la plus serieuse. Le sort de ia moitie 
du genre humain doit-il ^tre livre a la vo- 
lonte^ au caprice, a Tarbilraire, au despo- 
tisme de Tautre moitie? La raisony la nature 
disent que non, et la loi vient garanlir cc 
qite la nature a etabli , en assurant a chacuii 
le libre exercice de ses facultes, en prote- 
geant egalement tous les droits. 

Jjegalite est done tout entiere dans la U^ 
berte ; elle est la liberie elle-meme. L'une et 
Tauire elant renfermecs dans le ccrcle des 
droits et des devoirs trace d'aboixi par la na- 
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ture el parl'equiie, jensuite par la loi, se 
confondent, et ne sout, en ilerniere analyse, 
que les limiies du droit de propriete. 

Les Romains s*etaient fail une idee fort 
exacte de la justice et de Vegalite : ils expii- 
maient ces deux chosen par le meme mot, 
cBquitas. 

Toule la legislation rsldonc, en definitive, 
dans la limitation du droit de propriete. 

Le sens du mot propriete s'etend a tons les 
objets destines par le Crealeur a enlrdr en 
rapport avec nos faculies physiques et mo- 
rales j il s'applique'par consequent aux objets 
de nos sentiniens , de nos affections , comme 
a ceux des appetits de la vie animate. Ainsi 
qiiand je di^ mon pere y ma mere, mon en- 
fanty j*indique des rapports naturels qui 
lient mon existence a celle de mon pere, de 
ma mere, de mon enfant. Mon enfant nait 
avec des droits a ma tendresse , a mes sgins ; 
j'acquiers en meme temps des droits a son 
amour, a sa reconnaissance. L'homme qui 
s'unit a la femme de son choix par les liens 
du manage , etablit enlre elle et lui un droit 
reciproque de propriete} tout se partage en- 
tre eux , tout se confond , tout devient com- 



( 88 ) 

mun J le coeur et la personne meme sonl alie-* 
ues J lis sonl la propriele Tun (le I'autre. 

Voila I'etablissemenl de droits et de dc- 
i^dirs moraux fondes sur des facnlies, sur des 
besoins, sur des rapports naturels; voila Te- 
tablissemenld'une yeriiixhle propriete morale 
delerminee par le Crealeur, etqueles lois so- 
ciales sont deslinees a garaniir. 

Ainsi la propriete physique se foude sur 
les rapports de rhoinme avec les productions 
de la nature J elle est meuble ou iinmeuble^ 
c'est-a-dire mobile ou immobile; elle est 
productive ou improductive. Cette propriete 
^echange : d'ou resullent la vente , le loua- 
ge, le pret, etc, , qui ne sont que des modi- 
fications de I'echangej elle se donne : d'ou 
naissent les donations entre-vifs et les testa- 
mens J elle se transmet par succession. 

La propriete morale se fonde sur les rap- 
ports de personnes, entre les epoux : d'ou 
naissent les lois sur le manage; entre les 
peres et meres et leurs enfans : d'ou resul- 
tent lesloissurla/?^^er/zfYeet Xd filiation^ etc.; 
entre les citoyens : d'ou derivent les diverses 
obligations^ le mandate V adoption^ etc. 

Je ne fais que presenter une idee tout-a- 
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fait sommaire de la nature et des diverses 
modifications de la proprieie, et de la me- 
thode propre a classer ses diverses branches 
dans un ordre naturel. 

Je me propose de donner a cetle classifi- 
cation des lois civiles tons les developpemens 
dont elle est susceptible, et d'en faire le sujet 
d'un traite particulier. Je ne me deciderai 
toutefois a publier ce second ouvrage que 
dans le cas ou celui-ci sera juge digne de 
quelque attention, mon en vie n'etant pas 
^d'ecrire, mais d*eire utile. 

Ce que je viens de dire sur la propriete 
morale ne sera point regarde conime un so- 
phisme, J'ose le croirej Textension don nee 
a ce mot me semble toute simple. En effet, 
ne nous apparlenons- nous pas les uns aux 
auires? notre bonheur, notre existence m^me 
n'est-elle pas iniimement liee a celle de nos 
semblables? Ne disons-nous pas tons les 
jours : Je suis tout a "vouSj a)ous nt^etes 
plus cherque la vie, et mille auires expres- 
sions , qui sont le langage du coeur, qui n'ont 
rien de conventionnel, etsont le resultat, le 
signe certain du besoin le plus moral, le plus 
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profotid , le plus indispensable qui soil atta- 
che a Texercice des facultes humaines ? 

Tel est V esprit des lois civiles ; telles sont 
les bases detoute legislation^ et les priiicipes 
desquels il faut partir pour en etudier les de- 
tails. II est plus important qu'on ne le pense 
communctnent d'avoir des notions bien pre- 
cises du commencement des choses. Le prin- 
cipe, ou, pour me servir d'une image sensi- 
ble, le point auquel on attache le premier 
anneau de toute la chatne etant une fois fixe, 
il ne faut plus que raisonner d*apres les re-* 
gles de la plus simple logique pour decQUvrir 
toutes les lois particulieres. 

Toute loi particuliere , toute legislation qui 
ne serait pas fondee sur ces notions princi- 
pales, c*est-a-dire sur les facultes de rhomme, 
serait incertaine et fausse , et tendrait tous 
les jours a s^abroger, parce qu'avec le temps 
la nature , la raison abrogent toutes les lois 
qui leur sont contraires-. 

C'est ainsi que les lois de Lycurgue, lois 
tant vantees, out disparu. Par elles tous les 
droits de la nature etaient meconnus on bri- 
sesj des principes factices, anti - naturels , 
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etaient mis a la place des prineipes etemels 
toTkdes sur les rappoits primirifs des hommes 
et des choses; le premier dee droits^ celui 
qui embrasse tons les auires, le droit de/7ro- 
prielep y etaii aneanti ; rammir d'une mere 
pour sou enfant, ce seotiment dont aucun 
etre aninae ne peut ignorer les bienfaits, y 
eiait elouffe ; les droits sacnes de la pudeur y 
etaient indignement violes. Ce sto'icisme ou- 
tre f cet asceiisme , en, partie renouvele de 
nos jours par les moines de la Trape, ne 
pouvait durer qu'autant que le fanaiisme qui 
Tavait produit; et le fenatisme, comme 
ioutes les passions aveugles^ est passager de 
sa nature* C'est ainsi que toutes les republi- 
ques de la Gvece, et Rome elle-m^me, ont 
passe sans retour : leurs institutions renfer- 
naaient un germe de mort qui t6t on tard de- 
vait se devt- lopper. <c Les nations grecque ct 
3> romaine ont disparu du monde, dit mar 
» dame de Stael (i) , a cause de ce qu'il y 
>» avait de barbare, c'est-a-dire d'in Juste dans 
» leurs institutions. » Sans Veschwage^ 

(i) Coiuid^mtwus sur la Revolution fmn^aise. 
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Alhenes et Rorpe, 11 n'en faut pas douter, 
seraient encore le foyer de la gloire et de la 
civilisalion europeenne. 

C'est ainsi que doivent disparailre toutes 
ces insiituiions qui contrarient, violentent 
ou denalurent la raison humaine; toutes ces 
lois, ou, pour me servir de Texpression de 
notre celebre Lanjuinais (i), toutes ces con-- 
tre-lois qui n'assurent pas ou ne protegent 
pas Texercice des droits naturels de chacun , 
et qui servent de pretexte ou d'aliment a 
tous les genres de despotisme. 

Pour peu que Ton ait observe les causes et 
la marche des revolutions chez les peuplades 
sauvages, comme chez lies nations les plus ci- 
vilisees , on ne tarde pas a reconnaitre que 
c'est toujours Toubli, le mepris des lois na- 
turelles qui amene la fin des empires. Chez 
les peuples corrompus, le ressort des lois n'a 
plus d'actionj on les elude, et le plus sou- 
vent dies sont contradictoires avec elles- 
memes, ou avec le droit nalurel, toujours 
confuses, obscures, multiplieeskrinfini. De 



(i) Constitutions de tous les Peuples. Paris , 1819. 
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tds peuples vont faire place a d*autres pcu- 
ples# 

Mais les nations sont-elles done indislinc- 
tement condamnees a nailre el a moiirirP 

Tousnos publicistes, lous nos pbilosophes 
s^accordeni assez a reconnailre, dans I'exis- 
tence des nations , les qualre Ages de la vie 
de rhommej et, en effet, toutes les societes 
qu'ils onl observecs ont subi et subissent ces 
pcriodes de naissance^ de virilile, de deca- 
dence et de mort. Ainsi ils se sont crus au- 
torises a conchire que c'est la une loi gene- 
rale et invariable attacbee a la faiblesse des 
institutions humaines. 

Elevons-nous } sortons un moment de I'e- 
paisse atmosphere de nos prejuges , de nos ha- 
bitudes, de nos passions j. supposons nn peu- 
ple qni anrait une legislation calquee sur le 
plan simple et majestueux de la nature ; un 
peuple qui, a la vue du spectacle barmo- 
nieux des oeuvres iramenses du Createur, au- 
rait^appris que I'ordre moral fait partie de 
ces oeuyresj un peuple, entin, qui se serait 
dit : Get ordre moral peut seul conserver et 
rendre heureux les etres raisonnables ; il est 
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le vceu de la natur^ et la volont^ snpr^aie dm 
ciel^ volonle prononcee par la raisim doQH 
il a favorise rhonime en le creant libre : cet 
ordre moral e»i le seul hommage ^'il e&ige 
de sa creatvire* 

Croit-on que Ce pettjJe f qui aumit food^ 
ses iDStitutions et se^ nioeiirs sur de pareiUes 
bases, sevaii »u}et aux viciseitod^s dont oon^ 
parloBS ? Pour nioi ^ je ne le peuse pa^ j je 
croifr qu'il aurait line destinee tonte diffe- 
rente de celle des peuples d'.Eunope^ par 
exemple. 

Tous nos publiei^tes^ tons no^ philoso- 
phes ont-ils daigne porter leur atienriion 8<ir 
tontes les natioiis de runivers? Ji9t&s leurs 
• Histoires unii^erselles oni-iU coosider^ lesi 
Chinois^ dont I'histoire semble conin>ei!^cer 
avec celle du nionde^ et ne devoir finir 
qu'avec lui? La duree de eel empire est un 
exemple qui impose silence a toupees faisenrs 
de systemes ; car ici nne excepii€w> ne con- 
firme pas la regie ^ elle la deiruit. Bne seule 
exception snffil pour demonirer q«*ii n'y a 
que le» nations dont les instittnion^s sont fun-* 
de«s sur le mensonge , sur les pas»ons des 
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hommes qui scMent passageres et mortellea 
comme eux j qu'au contraire celles qui ont 
pour guide la nature ne vieiUissent jamais. 
Fais a autrui ce que tu voudrais qu^on te 
Jit ; telle est la loi sur laqueile repose le gou- 
vemenient de la Chinei loi que Confucius ap- 
pelle la a^ertu du cceur. 

La ce n'est ni la force ^ ni le caprice qui 
out fait les lois et qui les executenl j la rai* 
son seule les a dictees^ la raison les maid«* 
tient* Le premier roi que les Ghinois aient eu 
ne fut pas un soldat heureuac; ce fut le plus 
sage de la nation. Aussi les souverains y 
ont depose a jamais les fonctions de generaux 
pour n'exercer que celles de magistrajis et de 
peres> pour prot^er les moeurs et ragricul<- 
ture, uniques objets de leurs etudes , de leurs 
speculations et de tout leur pouvoir. 

Tout homme , a la Chine , est libre ^ et si 
libre , qu'il ne pent entrer dans Tesprit de 
ceux qui gouvernent qu'il puisse perdre sa li* 
beri^^ pas meme en s'engageant au service 
de I'etat^ On n'y voit pas les hommes vendre 
leur independabce pour un pen d*argent, et 
la vendre de jfaQon que ^ lorsqu'ils osent es- 
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sayer' de la recouVrer, ils sont punis de mort. 
On y voit encore moins des hommes se ven- 
dre a des elrangers : les Chinois n^ont pj$ 
d^idee d*un pareii ^tat de degradation. 

On n'y irouve point de ces distinctions 
pueriles de noblesse et de roture que les lois 
malaises autorisent (i)j distinctions insen- 
se^s qui ne se trouvent, disent les Chinois, 
que parmi des peuples barbares. Leur langue 
n'a pas de terme pour exprimer cef te preten- 
due difference de sang humain. Chez euxle 
sang de lout homme y est egaleinent pre- 
cieux : lout homme y est noble. Le fils du 



(]) Les Malais peuplent les iles de Tarchipel d*Asie, et sont 
originairement sortis de la presqu*ile de Malaca. Suivant 
M. Poivre ( Voyages d'un Philosophe) , le chef de la nation 
malaise prend le titre de roi ; il commaude a de grands vas- 
saux qui obeissent quand lis ne se croient pas assez forts pour 
r^sister. Geux-ci ont des arri^re-vassaux qui en usent de meme 
k leur ^gard. XJne petite partie de la nation yit independante 
sous le titre 6i}orang-caio,i\m signifie homme de distinction, 
dfi naissance , ou nc^e ; le reste de la nation vit dans Tescla- 
yage. Ayec ces lois f^odales , qu*on ne trouve nulle autre part 
en Asie, le Malais est inquiet , il aime la guerre, le. pillage ^ 
les eutreprises lemeraires,les ayentures, lagalanterie meme i 
il se pique d'honneur et de brayourc ; celui qui u'est pas serf 
est toujours arm^ ; il rougirait de sortir de la maison sans son 
cris, qui signifie ^pie, ( Le mot keiis, en flamand , a la m^me 
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plus puissant mandarin rentre dans la classe 
ordinaire quand il manque de talens ou de 
vertus. Dans eel eiat, qui est cependant bieu 
une monarchie, I'enipereur n'a pas besoin 
dVne noblesse hereditaire, parce que les lois 
regnent«avant Tempereur. L'honneur, chea 
eux, est ascendant: qu'un bomme soil eleve 
en dignite^ son pere et sa mere auront droit, 
par ceia seul , aux marques de respect qu'il 
aura su meriter j ainsi les peres et meres sont 
encourages a Wgner Feducalion de leurs 
enfans. 

Si Ton compare cet honneur ascendant a 
Fhonneur descendant j on ne tarde pas a 

signification. ) Ge qui est bieu remarquable, c'est qu*il parle 
la langue la plas douce de TAsie , qu'il a une musique tendre 
et f>assionnee, et que Ton trouve dans son histoire un dge 
d'or, Avec tout ceia , cette nation passe pour la plus cru^Ue 
de PAsie et la plus malheureuse. 

Ajontons un trait caract^ristique, et qui seul distinguerait 
le Malais des autres peuples asiatiques. Comme il est d'un na- 
turel inquiet , qu'il passe sa vie dans Tagitation, et qu'il man- 
que tout-a-fait de gravite, il ue saurait s*accommoder d'un 
ydtemeut ample , tel que le portent tons les Asiatiques sans 
exception : ses habits sont justes au corps, et charges d'une 
multitude de boutons qui le serrent de toutes parts. 

U me sembJe que ce portrait ne laisse pas que d*ayoir quel- 
que chose d*assez piquant. 

7 
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penser que ce dernier est un fleau pour la 
societe. Si la "vertu ne donnepas la noblesse, 
comtnent ^veut-on qu^elle en descende \\)? 
Get honneur descendant traSne a sa suite. 
Forgueili et Torgueil conduit a la pauvret^. 
Si pour conserver Thonneur des families no* 
bles j on cree dans chacuue un heritier male^ 
aiors f a cdle de Torgueil et de la richesse , 
se trouye necessairement la misere ; et de la 
les revolutiojis entreprises pour retablir Tega- 
liie. Les richesses et VorgueH de la nais- 
sance sont les sources principales des mai^^ 
dit Socrate. II ne faut pas chercher d'aUtre 
cause a la destruction des empires, fierna^- 
dii^ de Saint- Pierre observe tres-bien cc que 
:» Tempire romain s'ecroula apres les beaut 
53 regnes de Marc-Aurele et d' Antonin, parce 
» que les riches augmenierent leurs proprie- 
5> tes, et que le peuple perdit les siertnesi 
» Les emploiss'accumulerent dans les memes 
3> families. II y eut des grands, et par cunse- 
» quent beauconp de peiits. Rome ne ren- 
Ki fermait plus qu'un peuple de valets : I'a- 

(i) Pensee de Bc\con. 
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j» monr de la patrie s'eteigiiit. Le malheureux 
» ne savait de quoi «e plaindrej on ne lui 
» faisait [K)iDt de torts. Toot etait dans Tor* 
» dre; niais, par eel onlre, il ne pouvait 
to plus parvenir h rien. On n*egorgeait paslcs 
>» ciloyens comme sous Marius et Syila^ 
» mais on les etouffait. » 

Les Chinois son l a Tabri de ces malheurs, 
parce que, chez eiix, Yegalite naturelle ne 
soiiffre d*atilre alleralion que celle qu'etablit 
le plus on moins de merite , parce que leur 
legislation est fondee sur la morale eternelle. 

El, dans noire Europe chretienne, ne se- 
rions-nous pas aussi a I'abri des revolutions 
potiliques, qui engloutissent les nations, si 
nous suivions plus fidelement les lois de 
YEifangikyde TEvangile, qui, considerant 
tons les hommes comme des freres, el la jus- 
lice comme- une emanation de la divinit^ 
elle-meme, ne souiflfre pas qu'il y ait des op- 
presseurs el des opprimes , des mattres el des 
esclaves 5 de TEvangile , qui confond el pu- 
nit Torgueil , qui nous enseigne que ce n*est 
pas la richesse, mais les lalens et les verlus 
qui doivenl donner le premier rang; de I'E- 
vangile, qui yeul que la force se poise a la 
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mdme source que la justice ^ et soil enchai- 
nee aux pieds de la sagesse ? 

Je me suis arr^te uu moment ayec Satisfac- 
tion sur la nation chinoise , parce que cette 
nation est peu ou mal connue desEuropeens 
en general; et parce que ses institutions 
etant etablies sur les maximes les plus sim- 
ples et les plus sublimes de la morale ^ of- 
frent des modeles de ce qu'il y a de plus 
parfait chez les humains. Nous ne connais- 
sons les Ghinois que par quelques vices ou 
quelques ridicules (ilssont hommes, et^a ce 
titre, ilsn'en sont pas exempts ) j c^est ce qui 
nous a le plus frappes dans les relations qu'on 
nous en a faites. Nous ne nous sommes point 
attaches a leurs qualites ; et cependant deux 
cent millions d'hommes reunis ensocietede- 
puis plus de cinq mille ans (i)^ et qui jouis* 
sentp de temps immemorial ^ de tous les arts 
dont nous nous imaginons etre les prenoiiers 
inventeurs,telsquele papier, Tecriture, Tim- 
primerie, la boussole, la poudre a canon, 
Vinoculation , Tastronomiej un lei peuple, 

(i) Lear histoire rcmonte , par ia chroDoIogie la plus sure » 
ju8qu*k une eclipse observee par leurs a&troDomes a,i55 ans 
aTant notre ere rulgaire. 
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dis-je, deyait'nous o£Frir autre chose que des 
ridicules. 

J'ai parle des Chinois avec d'autant plus 
d*inter6t, que je ne doule pas de Texactilude 
des notions que j'ai sur ce peuple. On parta- 
gera ma confiance quand on saura que j'ai 
puise ces notions dans les ecrits laisses par 
rillustre Poivre. Ayant Thonneur d'etre allie 
a la famille de cet horame vertueux , qui a 
rendu des services si emiuens a son pays(i), 
j'ai pu connaltre tout ce qu'il a ecrit sur les 
peuples d'Asie, et notamment sur la Chine, 
dans I'interieur de laquelle il a voyage pen- 
dant deux ans.- II est a regretter que le pu- 
blic ne jouisse pas du fruit de sqs observa- 
tions. Quand M. Poivre ecrivait', il n'avait 
aucune intention de publier ses ouvrages: 
personne n'avait cependant plus de choses 
interessantes a raconter; mais personne n'a- 
vait plus de modestie, je dirai m^me plus 
d'infiifiference pour tout ce que nous appe- 

(i) Farmi les litres nombreux de M. Poiyre k la reconnaiS' 
sance des hommes^celui qui honore le plus sou beau caractere 
est d*avoir ^te le premier qui , avec toute Tautorite de son elo- 
quence , de sa raison et de ses exemples ; ail reclame la liberie 
des noire 
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Ions vulgairement la gloire. II le eonteutait 
d'avoirfait le bien : c'elait la sa passion ; et 
quand on le pressait de publier ses ouvrages^ 
il repondait en souriant : II y a assez de li^ 
vres. 

Je me laisse aller au desir de citer un frag- 
ment des oeuvres inedites de M. Poivre. 
J'oublie un instant mon sujet ; mais j'espere 
qu'on me le pardonnera. La citation que je 
vais faire est relative aU roi de' la Cochin- 
chine* 

€c Le roi d'aujourd'hui ( M. Poivre ecri- 
» vait cela en 1760 )y ne trouvant pas le 
:» palais de %^& ancetres assez beau ^ en a re- 
>> construit un nouveau sur le modele de 
>3 celui des empereurs de la Chine. On a 
y> seulement conserve de I'ancien palais une 
yi salle dans laquelle le bon roi bisateul de 
» celui-ci avait fait peindre des sujeu qu'on 
» ne voit guere representes dans les palais 
» des princes : c'etaient des peintures de 
yy toutes les differentes conditions exercees 
yy par son peuple, et chaque tableau repre- 
» sentait chaque condition avec les miseres 
M qui y sont attachees. 

y> On y voyail un laboureur dont la recolte 
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» est emportee par une secheresse, el qui, 
» les genoux en terre, la idle prostern^e, 
yy demande au ciel de la pluie. 

n DaB6 ua autre tableau, oa royaii peiqt 
» UQ pecheur surpri$ par uue tempf^ie , et 
yy s'echappant du uaufrage sur les debris de 
yy son bateau brise. 

» Dans un autre , des pauvres gens piiles, 
» voles par des collecleurs de iributs. 

» Dans un autre, un magistral recevanl 
yy de I'argenl d'un homme riche pour oppri- 
» mer un pauvre. 

yy Enfin > on y voyait toutes les calainites 
yy humaines. 

» C'est dans cette salle que le bon roi 
3> couchait , et passait la plus grande partie 
» de sa vie. 

» Le roi d*aujourd*hui n'y entre jamais. » 

Telle est la maniere dont M. Poivre fait 
I'hisloire de dexxj. regnes en tiers. 

Je me suis eloigne de Tobjet de eel ou- 
vragej mais j*ai voulu payer mon faible tri- 
but d'hommages a la memoire d'un citoyen 
cher a son pays, a la memoire d'un sage 
chera rhumanite. 
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QUELQUES niFLEXIOKS SUK LE DROIT 
NATUREL ET LE DROIT POSITIF. 



vjE qui fait que nos lois cWiles^ en gene- 
ral, sont susceplibles de tant d'inteypreta- 
tions, de tant de controverses, c'est que la 
source en est occulte pour presque tons les 
hommes, c'est que le legislateur lui*meme 
n'est pas toujours remonte a cette source. 
Quand le principe est incertain , Tarbiiraire 
se met partout. Voila pourquoi chacune des 
quaranle ou cinquante mille lois qui nous 
regissent tour-i-tour, est surchargee de dix 
commentaires an moins, tous se conlre- 
disant a qui mieux mieuxj voila pourquoi 
il est presque impossible de s'entendre au 
milieu de ce conflit de lois dont la plupart 
sont abrogees par des lois subsequentes , 
lesquelles sont elles- memes modiiiees par 
d'autresj lesquelles sont enveloppees d'un 
tourbillon de decrels, d'ordonnances qui 
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les interpretent, y derogent, ou les exhu- 
ment seloD le boa plaisir; lesquels, a leur 
tour, voDt se perdre^dans la jurisprudence 
discordante des arrets anciens et modernes ; 
voila pourquoi il u'est pas de question de 
droit sur Lquelle on ne trouve des auto- 
rites , toutes fort respectables sans doute, 
pour la resoudre dans des sens tout -a -fait 
opposes J d'ou il resulte que le droit est sou- 
mis le plus souvent au calcul des probabi- 
lites; que la balance de la justice est meta- 
mprphosee en roue de fortune; que les ju- 
ges , degradent leur auguste ministere j que 
les avocats profanent leur raison et leur elo- 
quence J que les pauvres plaideurs enfin se 
ruinent. 

^u'on me pardonne ces plain tes ameresj 
elles ne sont point inspirees par un esprit 
frondeur ou inquiet qui reve des perfection- 
nemens chimeriques. Adonne par etatetpar 
gout a Tetude de nos lois, j'ai senti, des les 
premiers pas que j'ai faits dans cette carriere, 
que je m'etais engage dans un dedale. J'ai 
done cherche a me reconnaitre* Revenant 
sur mes pas^ j'ai ose porter un oeil de 
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critique snr rensemble, et notamtnent sur 
les principes de notre legislation , et je me 
suis convaincu que je n'avais d'abord et^ ar- 
r^te dans ma marche que parce que ces 
principes n'etaient pas clairement indiqu^s, 
ou plutdt que parce que les principes qu'on 
enseigne ne d^rivent pas de la nature de 
rhomme et des choses. 

Je ne crois pas attacher a cetle idee plus 
d'importance qu^elle n'en merite. Iln^y a 
de bonnes lois^ dit le vertueux M alesherbes , 
que dans les lois simples. Les lois simples 
sent celles de la nature, les regies du droit 
priraitif ou divinj c'est done la qu'il faut 
remonter pour en deduire les lois qu*on 
appelle positii^es. Leges legura sunt (i). 

Par la malheureuse habitude qu'on a de 
confondre sans cesse ce qui est avec ce qui 
doit ^tre, on s'occupe du droit positifavsint 
d*avoir une connaissance suffisante des prin- 
cipes. Ainsi les jeunes gens entrent dans nos 
^coles de droit avant d^avoir fait une etude 
particuliere des sciences morales et politi- 

(i)fiftcoii. 
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ques. G'est a^peu^pres comme si celui qui se 
destine a I'etat de medecin faisait un coiirs 
de clinique sans avoir prealablement eiudie 
I'anatomie et la physiologie, ou comme si 
Ton pensait devenir ingenieur sans avoir d^a- 
bord suivi des cours de theorie a l*ecole po- 
ly technique. 

On commence a sentir cette veritej car on 
vient d'ouvrir, a Paris seulement il est vrai, 
un cours public de droit naturtL Ce n*est 
pas sans doute le droit naturel renferme dans 
les livres de Grotius et de Puffendorf qu'on 
enseigne a ce cours ^ mais bien le droit qui 
derive des facultes humaines et de leur exer- 
cice , et qui se fonde sur la propriete. Le ra^- 
rite el les talens des professeurs charges de 
faire connaitreles princlpes Je la legislation, 
ne permettent pas de duuter de Tutilite de 
celte heureuse innovation. 

Les lois civilesj secondaires ou positives 
ne sont et ne doivent eire, couime on le voit, 
que des corollaires des lois fondamentales. 
Le droit n*esl point une science speculative} 
c*est la science des rapports qui lient les 
hommcs entre eux} c*est par consequent la 
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science de leurs besoins, de leurs affections j 
c'est la science de ce qui peut faire leur bon- 
heur. 

Mais^ selon les idees generalement recues, 
on donpe le nom de droit positif au droit 
qu*on appelte aussi cons^entionnel ^ arhb- 
trairej pour le disiinguer du droit naturel^ 
qu'on regarde comme une chimere , comme 
une utogie, 

II est utile de bien nous entendre, 
Le terme de positif signifie qui est cer- 
tain J constant J assure; el c^est au droit ar- 
bitraire qu'on donne exclusivement cette 
qualification ! Parce que ce droit est ecrit de 
la main des hommes^ il devra etre tenu pour 
plus certain que le droit naturel^ qui a ete 
imprime dans nos coeurs par la main de 
Dieu lui-meme ! Quel renversement des pre- 
mieres notions du bon sens ! 

Observons que toutes les fois qu'on 
veut detruire Tinfluence des choses, on 
commence par detourner le sens et Tappli- 
cation des mots. II est clair qu'en appelant 
positif \e droit arbitraire^ on devait jeterdu 
doute sur Tevidence du 4roit natureL On a 
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fini par nier I'eTislence de ce droit, et m^me 
Ton a fail de toules les maximes qui en de- 
coulent des articles de droit convenliounel : 
ainsi Ton a decrele que rhomme aurait la 
liberie de penser^ de purler j de marcher ^ de 
jouir de sa proprwie^ etc. , et Ton conclut 
tres-habilement de cette concession^ que 
Ton peut a volonie suspendre, et mSme sup- 
primer Tune ou Tautre de ces facultes; 
comme si les droits naturels de I'homme 
avaient besoin d'etre ecrils pour ^tre reels j 
comme si Ton pouvait faire autre chose que 
de les reconnaitre 1 Je ne trouve point mal , 
sans doute , que Ton imprime les droits de 
rhomme sur le papier ou sur I'airain ; mais 
il est ridicule de croire que sans cela ils se* 
raient moins evidens et moins sacres. 

Voyons si le droit pri\>e et le droit public 
peuvent 6lre autre chose que des applica^- 
tions du droit naturel a I'etat social. 

Dans le langage vulgaire, on distingue 
I'etat de nature de I'etat social; comme si 
I'homme avait ete cree sauvage! comme si 
I'etat de sauvage n'etait pas une degeneration 
de I'espece humaine ! 
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Pour eviler les repetitions avir cette ma- 
tiere, el surtout les declamations^ je vais ti" 
cher de reduire la question a ^es elenicns ie^ 
plus simples. 

Si Ton place ensemble deux homme^i 
leurs rapports seront tres-simples; si Ton en 
reunit irois, leurs rapports s'augmenteront} 
si qnatre, six, douze, et ainsi de suite , leurs 
rapports se multiplieront encore. Mais s'en** 
suit*il qu*a mesure que le nombre des hom<^ 
mes et des rapports au^mentara, cesbommei 
et ces rapports chaugenl de nature f S'en* 
snit-il que deux soient dans Tetat de naturei 
et que cent n'y soient plus? C'esl commc 
si Ton disait qu'np corps cesse d'etre naturei 
parce qu'il est combine avec deux p trois ou 
quatre eiemens. Ge comj)ose chimique ^ ainsi 
tjue rhomme, peuvent ils sortir des liinites 
de leurs proprieies, de leurs fuctdtes natives? 

Si Teiat social est Toppose de Tetat natu«> 
rel, il est done un etat contre nature ? Si Ve^ 
tat social n'est pas Teiat naturei , Thodimc a 
done ete anime par un rayon de la divinite 
pour vivre dans les boij> a la rnaniere des betes 
farouches ? Les sentimens d'amour^ d'aniitie,. 



( »" ) 

d'ordre^ de pitie^ le sentiment du juste et 
de. Tin juste sotit done des sentimens facticfesF 
Certains phiiosophes ont done en raison de 
dire que Tegoisme est le seul sentiment qui 
determine notre volonle et nos actions ?•••• 
£t yoila ou Ton aboutit en partant de prin* 
cipes faux. 

II en est du droit pris^^ et du droit public 
eomme des arts : dans ceux^ci il n'y a que 
les instrumens et la maniere d'en faire usage 
qui soient du domaine de I'imagination } tout 
le reste a sou modele dans la nature, et la 
connaissance que nous en avons vient de U 
decouverte que nos organes en ont faite. 
Dans le droit, c'est la meme chose : il n'y a 
d'arbitraire que la forme ou le mode d'exe** 
cution y ou ce qu'on appelle les lois regie* 
mentaires ( i ) j le teste depend de nos sen- 
timens , dc nos besoina* Dire qu'il y a A^esi 
lois arbitraires, et qu'on pent en faire de 

(i) Le sens du root arbitraire est ici fort re«treint, car 
les lois r^lementaires y ou les ordonuauces y ne peuvcat rien 
changer k la loi principale; elles ne fbnt que lui donntr 
le mouvemeat , et determiner sa juste application. Toute or- 
donnance qui n'est pas strictement reuferm^e dans Tesprit d« 
k loi, est iia acled*li8HrpatioU| de tiespotisme. 
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telles, c*est dire qu on peut leur donner in- 
difFeremment lei ou tel caractere, ou aulre- 
ment qii'elles sont sans motifs. Puisque la 
loiest ce qui est jnste, puisque ce qui est juste 
nesaurait etre arbitraire, il s*ensnit que Tar- 
bitraire est synonyme d*in juste ou d'absurde j 
la consequence est forcee. 1/ ^tablissement 
de la loij dit Con(uciiiSy s'appelle instruc- 
tion. Ce mot dit toute ma pensee. La loi est 
prise dans la nature ^ dans la raison^ dont 
les bases sont immuables et eternelles comme 
la main qui les a posees. La loi est la raison 
ecrite. 

La sanction de nos lois, en efFet, n*est-elle 
pas plus respectable et plus sure, donnee par 
le Crealeur lui-m^me? C'est demoraliser 
rhomme que de lui cacher la source de la 
morale; c'est affaiblir Tautorite des droits 
et des devoirs, que de leur donner pour ori- 
gine les conventions J c'est nier Dieu, que de 
pretendre que Tarbitraire pent quelquefois 
etre la justice. Consequemment, toute la loi 
qui n'est pas etablie sur les rapports que 
le Createur nous a imposes, toute loi qui 
blesse I'exercice de nos facultes , et qui est 
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contraire a la raison dont Dieu nou9 a dotes ^ 
est une erreur^ un mal ,■ une barbarie y une 
impiete , et doit perdre le nom de loi. Con* 
s^qttemment les etats despotiques^ demagor 
giques^ oligarohiques ^ anarchiques, et tous 
les etats^ en general, fondes sur la force ousur 
I'arbitraire; sont desetats contre nature, parce 
que les rapports primitifs sont meconnus, sont 
brises. C'est la Tetat de veritable barbarie. 

L'etat social sous toutes les formes pos- 
sibles, pourvu que chaque indiyidu y jouisse 
du libre exercice de ses falcultes, est done 
I'etat naturel* 

L'etat de nature est done Petat de raison ; 
et le droit public, et le droit prive, et le droit 
inter -national, ne doivent ni ne peuvent 
dtre que I'application ou Textension du droit 
naturel proprement dit , ou du droit ensei- 
gne par la raison : c'est le sentiment de Cice* 
ron : cc Nous sommes, dit-il ( de Leg* liv. I ) 
» nes pour la justice; etie droit n'est point 
» un etablissement de Topinion , mais de la 
y> nature. Cette verite devientevidente si I'on 
» yiie les yeux sur les rapports dk'egalite et 
i> de liaison qui sont entre les homines. » 

8 
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Xjest divers droits considered con^^^ dcs 
applications du di^oit natiirel ou divin , viea- 
nent se placer d'eux - naem,es et inevit^jbk- 
ment dan3 cQtte classification, et ia^ hff^ 
de demarcation de chacun d'eux me sent- 
bfe exacteraeuit tracee dans n^oi;i tabtj^au sjc-. 
noptique. La plypart des. pubUcistes ont( va- 
rie d'opinion sur qe qui appai'lient a ces di- 
vers droits en particulier. £n les etablijssant 
sur les relations naturelles des, hommes , il 
uepeut plus y avoir divergence ou confiisiopci, 
Ce n'est ni dans.Justinien^ ni dans Doniat, 
ni dans Pothier, ni dans Vatlel, ni daBS; 
Montesquieu, ni dans Burlamaqui, ni dans 
Mably^ qu'on. apprendra a classer les lois. 
C'est dans. Bacon, dans.Linnoeus, dauis Con- 
dillac, dans Lavoisier, dans Gabanis, dans. 
Tracy, dans Gall, que I'on reconnalt qu'il y ai 
pourlessciences morales et pour la legislation 
des methodfesiaussLsAres que pour les sciences^ 
physiques, ou plutot que ces mdlhodies sont» 
les memes. Pourquoi, en effet, n'appUque- 
rait-on pas a la legislatioo la metbode qui ^ 
tire toutes les aulres sciences du chaos ? Pour^ 
quoi ie bonheui' des. komnies qa societe s&r. 
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rait-il tou jours livre a rempirisrae? cc II est 
» surprenant^ dil Blackston^ qu'il n'y ait au- 
>y cun etat dans la vie, aucune occupation, 
» aucun art, aucune science quin'exigequel- 
» que methode d'instruction , et que la le- 
:»gislalion, la plus noble, la plus diflicile 
yy de toutes les sciences, soit !a setile excep- 
>3 tee de cette condition generale. 35 

Je n*ai point la pretention sdiis doiUe d'a- 
voir trace cette methode d^insttuction aUssi 
netlement, aussi compleieraent qu'ori pent le 
faire j cependant je crois en avoir saisi Tidee 
principale, quand je' dis qu'il fautcommencer 
par les principes ^ et quand j'etablis que les 
princlpes sont dans les facultes humaines ou 
les besoins, ou, cc qui est tou jours la me.me 
chose, dans la propriete physique let la pro- 
priSte morale telles que nouS les avons de- 
finies. 






( "<5) 



CONCLUSION. 

J B n'ai eu d'autre but daus ce discours que 
de montrer^ par des considerations generates 
et rapides^ que \es rapports qni existent entre 
les dtres sont determines par les proprietes 
qui appartiennent a chacun d'eux^ et qui les 
constituent ce quails sontj — Que ces pro- 
prietes sont les causes 9 les principes de toutes 
les actions qui se passent dans Tuniyers ; — 
Qu'entre ces proprietes il y a des analogies 
ou des differences^ et que des relations qui 
s'etablissent entre elles^ ou de leurs actions 
reciproques, il resulte des phenomenes^ des 
Jaits qui sont les materiaux des sciences; 
— Qu*en un mot, il n'y a dans la nature 
que des proprietes etdesphenomenes, ou, ce 
qui revient au mSme, que des principes et 
de6 consequences, et que les sciences sont 
la connaissance que nous avons des uns et 
des autres, et de leur liaison mutuelle* 
Mon but a ete de montrer en meme 
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temps que rhomme est done de proprietes 
ou de facultes physiques et intellectuelles ; 

— Que ces facultes out ete creees en rap- 
port avec les proprietes du monde exl^rieur j 

— Qu'il y a dans la nature de ces facultes 
un principe d'aciion qui tient a Tordre uni- 
verse! y qui fait qu'elles tendent sans cesse a 
se mettre en relation ayec les proprietes ana- 
logues des corps ambians; — Que cette ten- 
dance a s'exercer produit dans I'liomme au- 
tant de hesoins qu'il a de facultes diverses; 

— Que la maniere d'etablir les rapports en- 
tre nos facultes et les objets propres a satis- 
faige a nos besoins, est determinee par notre 
instinct^ par notre industries et forme les 
arts; — Que les objets destines a satisfaire a 
nos besoins sont notre propriete; — Que dans 
I'ordre meme de la nature ^ et dans la vo- 
lonte du Createur^ nous avons des droits sur 
ces objets, puisqu'ils sont une des conditions 
de notre existence , puisque ce sont les rap- 
ports etablis primitivement entre ces objets 
et nos facultes qui nous font ce que nous 
sommes; — QueTexercice suppose la liberte^ 
et quQ la liberie entralne Vegalite de droits; 
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—-Que changer les rapports primitifs, ousim- 
plemcnt les iiitercf»pter, c'est changer notne 
nature, ou suspendre notre <eicist^nce. 

Moil but a encore ete de montrer qwe 
I'homme est pourvu dejf'acultes qui 1« metr- 
t€nt en rapport avec scs semblables j — Que 
ces faculies originellessom les principles des 
sdiences morales; — Qu'elles determineut 
tDus les rapports humains et sociaucc; — 
Que les hommes ont done, les uns par rap- 
port aux autres, des dtvits reciproques sur 
leurs personnes, ce qui foi^me la propriele 
morale; — Que ces droits sont plus ou moins 
etendus selon le plus ou moins de befoin 
que nous avons les uns des autres poar notre 
conservation , pour notre bonheur; — Que 
ces droits entrainent naturellement des de- 
voirs reciproques j car nous avons tons indi- 
vidiieliement un droit egal au bonheur j -^— 
Que les rapports des homines entre eux, ou 
leurs droits et leurs devoirs, ne sont point 
par consequent le resultatde conventions j — 
QuHls sont determines par leurs facultes j 
— '' Que Vetat social^ en un mot ^ est un etat 
natureL 



